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1. Einleitung

Stick around any place long enough and chances are you'll
be taken for granted. Hang around 20,000 years wagging
your tail and being man's best friend, and you'll be taken
for granted big time. - VAN MATRE 2004

Mit dem Inkrafttreten der Verordnung iiber das Halten geféhrlicher Tiere vom 05.07.2000
(Gefahrtierverordnung - GefTVO) (NMELF 2000, siche Anhang 9.3) wurde die Haltung
bestimmter Hunderassen in Niedersachsen reglementiert. Der Gesetzgeber ging derzeit a
priori davon aus, dal diese Rassen eine besondere Gefahrdung der Bevolkerung darstellen.

Nach dem Gutachten zur Auslegung von § 11b des Tierschutzgesetzes (BMELF 2000, siche
Anhang 9.2) tritt eine Hypertrophie des Aggressionsverhaltens (siehe Kapitel 5.2) ,,besonders
ausgepragt in bestimmten Zuchtlinien der Bullterrier, American Staffordshire Terrier und Pit
Bull Terrier' auf. Diese Rassen fielen unter §1 der GefTVO und durften weder gehalten,
geziichtet noch vermehrt werden. Eine Ausnahmegenehmigung fiir die Haltung wurde nur

erteilt, wenn unter anderem ecin bestandener Wesenstest nach den Richtlinien des

1 Der Pitbull Terrier ist keine von der FCI - Fédération Cynologique Internationale anerkannte Rasse, vielmehr
handelt es sich dabei um einen Hundetypus.
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Niedersidchsischen Ministerium fiir Erndhrung, Landwirtschaft und Forsten (NMELF 2000)
vorgelegt werden konnte. Zusédtzlich zu den im oben genannten Gutachten erwdhnten Hunden

ging der Gesetzgeber weiterhin von einer Gefahrdung durch folgende Rassen aus:

e Bullmastiff e Dobermann

e Dogo Argentino e Fila Brasileiro

e Kaukasischer Owtscharka e Mastiff

e Mastin Espanol e Nastino Napolitano

e Rottweiler e Staffordshire Bullterrier
e Tosa Inu

aus. Diese in Anlage 1 der GefTVO gelisteten Rassen unterlagen, wie die von §1 betroffenen
Hunde einer Leinen- und Maulkorbpflicht, von der sie jedoch nach bestandenem Wesenstest

eine Befreiung erlangen konnten.

Mehrere Untersuchungen, namentlich jene von MITTMANN (2002), BOTTJER (2003),
BRUNS (2003) und JOHANN (2004), haben sich mittlerweile mit dem Verhalten von
Hunden im Wesenstest nach der Nds. GefTVO beschéftigt.

MITTMANN (2002) untersuchte 415 Hunde der Rassen Bullterrier, American Staffordshire
Terrier, Staffordshire Bullterrier, Rottweiler, Dobermann und Hunde vom Pitbull-Typus im
Hund-Mensch und Hund-Umwelt-Kontakt.

JOHANN (2004) verglich die Ergebnisse von 70 Golden Retrievern, beispielhaft fiir nicht von
der GefTVO betroffene Hunde, im selben Wesenstestteil, als Kontrollgruppe mit denen von
MITTMANN (2002).

Beide Arbeiten hinterfragten, ob Rassedispositionen fiir inaddquat® oder gestort aggressives
Verhalten bei den untersuchten Rassen und dem Hundetypus vorlagen. Es war eine zentrale
Fragestellung, ob es signifikante Unterschiede im Verhalten, insbesondere dem

Aggressionsverhalten, zwischen den verschiedenen Rassen gab.

2 Siehe Kapitel 3.5.1.1.2
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BOTTJER (2003) untersuchte 347 Hunde derselben Rassen wie MITTMANN (2002)
einschlieBlich der Hunde vom Pitbull-Typus im Hund-Hund-Kontakt des Wesenstests. Im
Vordergrund stand dabei die Frage nach Unterschieden im aggressiven Verhalten zwischen

den einzelnen Rassen wahrend der innerartlichen Kommunikation.

In der vorliegenden Arbeit wurde nun eine Bullterrier-Zuchtlinie, d.h. Hunde die unter den
§1der Nds. GefTVO fielen und somit per se als libermifBig aggressiv und besonders gefahrlich
galten, ndher untersucht. Neben den Wesenstest-Ergebnissen des Hund-Mensch und Hund-
Umwelt-Kontaktes ecinerseits und denen des Hund-Hund-Kontaktes andererseits, flof3
zusitzlich eine genauere Beobachtung des innerartlichen Sozialverhaltens in die

Untersuchung ein.

Die Fragestellung dieser Arbeit ist dabei folgende:

Gibt es Hinweise auf Hypertrophie des Aggressionsverhaltens in dieser Zuchtlinie?

e Gibt es Hinweise auf signifikante Unterschiede in der H&ufigkeit des Auftretens von
inaddquatem oder gestort aggressivem Verhalten zwischen den von MITTMANN (2002)
und JOHANN (2004)untersuchten Hunden und den getesteten Bullterriern?

e Gibt es signifikante Unterschiede in der Hiufigkeit des Aggressionsverhaltens im
innerartlichen Kontakt zwischen den von BOTTJER (2003) untersuchten Hunden und den

getesteten Bullterriern?

o Sind die getesteten Bullterrier zur Bildung einer harmonischen und stabilen innerartlichen

Gruppe fahig?






2. Literatur

2.1. Ethogramm des Sozialverhaltens von

Wolfen und Haushunden

Mit einem kurzen Schweifwedeln kann ein Hund mehr
Gefiihl ausdriicken, als mancher Mensch mit
stundenlangem Gerede. - ARMSTRONG 2003

Das Ethogramm stellt eine moglichst detaillierte Bestandsaufnahme des Ausgangsverhaltens
einer Tierart unter ganz bestimmten Umweltbedingungen dar. Dabei versteht die moderne
Ethologie unter dem Ethogramm nicht nur das stammesgeschichtlich angepalite, arttypische
Verhaltensinventar in der ,natiirlichen Umwelt”, sondern gleichermaBlen auch individuell
erlernte  oder durch |, kiinstliche Umweltbedingungen verdnderte Verhaltensweisen
(GATTERMANN 1993, IMMELMANN et al. 1996). Ethogramme werden im Allgemeinen
nach sogenannten Funktionskreisen gegliedert. Unter Funktionskreisen versteht man, die sich
nach Zweck, Motivation oder Bezugsobjekt unterscheidenden Aktionsklassen des Verhaltens

(GEORGE 1995). Es werden also Verhaltenselemente, die ein gemeinsames libergeordnetes
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Ziel verfolgen, ihren Aufgaben entsprechend verschiedenen Funktionskreisen zugeordnet
(IMMELMANN et al. 1996). Die Zusammenstellung der Funktionskreise variiert von Autor
zu Autor. Die Mehrzahl unterscheidet jedoch in Orientierungs-, Komfort-,Sozial-,
Fortpflanzungs- und stoffwechselbedingtes Verhalten (GEORGE 1995). Teilaufgabe der
vorliegenden Arbeit ist es, die beobachtete Bullterrier-Zuchtlinie auf gestort aggressives
innerartliches Verhalten zu untersuchen, so dal das Hauptaugenmerk in diesem Fall auf dem

Funktionskreis des Sozialverhaltens und bedingt auch auf dem des Sexualverhaltens liegt.

In Anlehnung an ZIMEN (1971), FEDDERSEN-PETERSEN u. OHL (1995),
ROTTENBERG (2000) und FEDDERSEN-PETERSEN (2004) wurde in folgende

Verhaltenskategorien des Sozial- und Sexualverhaltens unterschieden:

1. Soziale Annéherung / Sozio-positives Verhalten
a) Verhaltensweisen bei neutraler und freundlicher Stimmung
b) Allelomimetisches Verhalten
2. Demutsverhalten / Submissionsverhalten
3. Riickzugsverhalten
4. Sexualverhalten
5. Spielverhalten (hier Sozialspiel)
a) Spielbewegungen
b) Initialspiel
¢) Kontaktspiel
d) Objektbezogenes Sozialspiel
e) Rennspiele

f) Hundespezifische Spielsignale
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6. Agonistik
a) Freies offensiv-aggressives Verhalten
b) Freies defensiv-aggressives Verhalten
¢) Gehemmt offensiv-aggressives Verhalten
d) Gehemmt defensiv-aggressives Verhalten
e) Offensives Drohverhalten
f) Defensives Drohverhalten
g) Fluchtverhalten

7. Imponierverhalten

2.1.1. Soziale Anniherung / Sozio-positives Verhalten

The most affectionate creature in the world is a wet dog. -
BIERCE 2004

Zur Sozialen Anndherung, bzw. dem sozio-positiven Verhalten gehoren alle
abstandsverringernden Verhaltensweisen mit Ausnahme des Spielverhaltens (FEDDERSEN-
PETERSEN u. OHL 1995, FEDDERSEN-PETERSEN 2004).



Kapitel 2

2.1.1.1. Verhaltensweisen bei neutraler und freundlicher

Stimmung

Tabelle 2.1 Verhaltensweisen bei neutraler und freundlicher Stimmung

Verhaltensweisen

Autor(en)

Fellwittern

Ins-Fell-StoB3en

Fellbohren

Vorlaufen

Schnauzenkontakt

Fellbeiflen

Fell-Lecken

ZIMEN 1971, FEDDERSEN-PETERSEN u.
OHL 1995, ROTTENBERG 2000

FOX 1971 b, ZIMEN 1971, FEDDERSEN
1978, FEDDERSEN-PETERSEN u. OHL
1995, ROTTENBERG 2000

EISFELD 1966, ALTHAUS 1982

ZIMEN 1971, FEDDERSEN-PETERSEN u.
OHL 1995, ROTTENBERG 2000

SCHENKEL 1947, FOX 1971 b, ZIMEN
1971, FEDDERSEN 1978, FEDDERSEN-
PETERSEN u. OHL 1995, ROTTENBERG
2000, FEDDERSEN-PETERSEN 2004

ZIMEN 1971, FEDDERSEN 1978,
FEDDERSEN-PETERSEN u. OHL 1995,
ROTTENBERG 2000

ZIMEN 1971, FEDDERSEN 1978,
FEDDERSEN-PETERSEN u. OHL 1995,

ROTTENBERG 2000

Belecken ALTHAUS 1982

Beknabbern EISFELD 1966, ZIMEN 1971, FEDDERSEN
1978, FEDDERSEN-PETERSEN u. OHL
1995, ROTTENBERG 2000

Analwittern SCHENKEL 1947, TEMBROCK 1957,

SCOTT u. FULLER 1965, EISFELD 1966,
FOX 1971 a, b, ZIMEN 1971, NOTT 1992,
BRADSHAW u. NOTT 1995,
FEDDERSEN-PETERSEN u. OHL 1995,
ROTTENBERG 2000, FEDDERSEN-
PETERSEN 2004




Verhaltensweisen

Genitalwittern (-lecken,-beif3en)

Beriechen von Urin

Beriechen von Kot

Violwittern®

Folgen

Sich-Anneinanderreiben

Literatur

Autor(en)

SCHENKEL 1947, SCOTT u. FULLER
1965, EISFELD 1966, FOX 1971 a, b,
ZIMEN 1971 FEDDERSEN-PETERSEN u.
OHL 1995, FEDDERSEN-PETERSEN 2004

TEMBROCK 1957, SCOTT u. FULLER
1965, FOX 1971 a, NOTT 1992,
BRADSHAW u. NOTT 1995,
FEDDERSEN-PETERSEN u. OHL 1995,
FEDDERSEN-PETERSEN 2004

TEMBROCK 1957, SCOTT u. FULLER
1965, FOX 1971 a, NOTT 1992,
BRADSHAW u. NOTT 1995,
FEDDERSEN-PETERSEN u. OHL 1995,
FEDDERSEN-PETERSEN 2004

YOUNG u. GOLDMANN 1944,
SCHENKEL 1947, EISFELD 1966, FOX
1971 b, ZIMEN 1971, SCHLEGER 1983,
BRADSHAW u. NOTT 1995,
FEDDERSEN-PETERSEN u. OHL 1995,
ROTTENBERG 2000

ZIMEN 1971, FEDDERSEN-PETERSEN u.
OHL 1995, ROTTENBERG 2000

ZIMEN 1971, FEDDERSEN-PETERSEN u.
OHL 1995, ROTTENBERG 2000

Dréngeln

Freundliche Kontaktaufnahme

Freundliche Anndherung

Chin Resting

Rempeln

ZIMEN 1971, FEDDERSEN-PETERSEN u.
OHL 1995, ROTTENBERG 2000

EISFELD 1966

UMLAUF 1993, FEDDERSEN-PETERSEN
u. OHL 1995, ROTTENBERG 2000

BEKOFF 1972 a, GEORGE 1995

3 Die Violsche Driise entspricht den dorsalen Schwanzdriisen, Glandulae caudae (coccygis), die gesamthaft
auch als dorsales Schwanzorgan, Organum caudae, bezeichnet werden (NICKEL et al. 1996). Wahrend sie bei
Haushunden im Allgemeinen sehr unterschiedlich ausgeprégt ist oder auch génzlich fehlen kann
(FEDDERSEN-PETERSEN u. OHL 1995, FEDDERSEN-PETERSEN 2004), ist sie ist beim Bullterrier
besonders hiufig zu finden (WEGNER 1995), SCHLEGER (1983) spricht gar von einem Rassekennzeichen.
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Ins-Fell-Stoflen

Ein Tier stoBt seine Schnauze kurz in das Fell des Partners, besonders an den Flanken, dem
Kopfund dem Hals.

ALTHAUS (1982) beschreibt ein dhnliches Verhalten als Fellbohren, wobei die, meist
mehrfachen, Schnauzenspitzenstosse vor allem gegen die Bauchregion des Partners gerichtet
sind. Dieses Verhalten tritt jedoch (nach seinen Beobachtungen) nur in den ersten

Lebenstagen auf und wird bereits nach der ersten Lebenswoche gar nicht mehr gezeigt.

Vorlaufen
ZIMEN (1971) und FEDDERSEN-PETERSEN u. OHL (1995) betonen hier den

Aufforderungscharakter gegeniiber einem oder mehreren anderen Tieren.

Schnauzenkontakt
ZIMEN (1971) versteht darunter ein gegenseitiges Beriechen in der Schnauzengegend,
wihrend FEDDERSEN-PETERSEN u. OHL (1995) es als das Stecken der Schnauze in den

gedffneten Fang des Sozialpartners, einschlieBlich Leckbewegungen beschreiben.

Beknabbern / Fell-Lecken / Belecken

Darunter wird einheitlich das Beknabbern des Fells im Kopf und Halsbereich des Partners mit
den Incisivi, respektive das Belecken des Fells vor allem an Kopf und Riicken des Partners
verstanden. FEDDERSEN-PETERSEN u. OHL (1995) verstehen darunter ein sogenanntes
Allogrooming, eine gegenseitige Fellpflege welche funktionell {iber das blofle Reiningen der
Hautpartien weit hinausgeht, vielmehr eine hdufig gezeigte Kommunikation im Nahbereich
darstellt. ZIMEN(1971) interpretiert das Beknabbern, genau wie das Fell-Lecken als eine
Form der sozialen Kontaktaufnahme ganz ohne eigentlichen Bezug zur Fellpflege. Auch
EISFELD (1966) betont den Charakter einer ,,zirtlichen Geste*. ALTHAUS (1982) beschreibt
dasselbe Verhalten und nennt es Belecken. Eine ,,zirtliche Geste sieht er vor allem dann im
Belecken von Artgenossen, wenn keine sichtbaren Verschmutzungen oder Partikel vom

Partner weggeleckt werden.

10
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Soziale Hautpflege hat eine gruppenbindende und aggressionsbeschwichtigende Funktion und
ist immer als Ausdruck sozialer Kontaktbereitschaft und Vertraglichkeit zu sehen (EIBL-

EIBESFELDT 1978).

Analwittern / Genitalwittern
In der Literatur auch zusammenfassend als Anogenitalkontrolle beschrieben, z.B. bei

FEDDERSEN-PETERSEN 2004.

Violwittern

Das Violwittern wurde bereits in den vierziger Jahren des letzten Jahrhunderts von YOUNG
u. GOLDMANN (1944) beschrieben. Die funktionelle Bedeutung sowie Art und Weise des
Einsatzes der Violschen Driise ist bis heute unklar (FEDDERSEN-PETERSEN 2004). FOX
(1971 b) beschreibt das Violwittern (sniffing of the supracaudal gland area) bei Flichsen und
Kojoten. Nach seiner Beschreibung tritt es beim Wolf nur selten und bei Haushunden gar
nicht auf. Dem widersprechen die Beobachtungen von EISFELD (1966), ZIMEN (1971) und
FEDDERSEN-PETERSEN u. OHL (1995).

Dringeln
Das Drédngeln wird hdufig in Zusammenhang bzw. als Bestandteil vieler Formen des
Demutsverhaltens gezeigt. Fiir sich genommen ist es aber ohne Unterwerfungscharakter,

sondern Ausdruck intensiver freundlicher Stimmung (ZIMEN 1971).

Chin Resting

Kopf oder Kinn werden beim Chin Resting auf einen Korperteil, meistens den Riicken, des
Partners gelegt. Ist auch Bestandteil des Imponierverhaltens (siche unten), im Kontext der
sozialen Annédherung ist es jedoch eher unter dem Aspekt des Anschmiegens (siche unten) zu

sehen.

11
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Rempeln
Ein Tier rempelt ein anderes ihm im Weg befindliches Tier mehr oder weniger stark an und
schiebt es dadurch leicht zur Seite. Das Rempeln hat keinen Imponier- oder Drohcharakter

und wird auch nicht mit Demuts- oder agonistischem Verhalten beantwortet.

2.1.1.2. Allelomimetisches Verhalten

The great pleasure of a dog is that you may make a fool of
yourself with him and not only will he not scold you,but he
will make a fool of himself too. - BUTLER 2000

Allelomimetisches Verhalten wird in der Literatur auch als allomimetisches Verhalten oder
Allomimese bezeichnet.

GATTERMANN (1993) versteht darunter eine reine Stimmungsiibertragung und
FEDDERSEN-PETERSEN (2004) beschreibt es als Gleichhandlung von Individuen einer
Gruppe, bzw. als ,,Mach mit-Verhalten®.

SCOTT u. FULLER (1965) sowie BEAVER (1994) heben vor allem den gruppenbindenden
Charakter dieser Verhaltensweisen hervor. Allelomimetisches Verhalten ist solches, welches
die Harmonie der Gruppe und das Zusammenleben der einzelnen Mitglieder fordert. Es wird
dasselbe, gegenseitig stimulierende, Verhalten gezeigt, welches andere Gruppenmitglieder
zeigen (SCOTT u. FULLER 1965). Darunter fallen u.a. Verhaltensweisen des Ruhens, des
Folgens, der Korperpflege, der Fortpflanzung, der Distanzverringerung bzw. der Sozialen
Anndherung und des gemeinsamen Jagens (BEAVER 1994, FEDDERSEN-PETERSEN
2004). Allelomimetisches Verhalten wird von ABRANTES (1997, 2001) und LINDSAY

(2001) auch treffend als contagious bzw. packing behavior beschrieben.

12
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Tabelle 2.2 Allelomimetisches Verhaltensweisen

Verhaltensweisen Autor(en)
Freundliches Umeinanderlaufen MURIE 1944, ZIMEN 1971, FEDDERSEN-
PETERSEN u. OHL 1995, ROTTENBERG
2000
Kontaktliegen (-schlafen) MURIE 1944, VAUK 1954, SCHMIDT

1957, SCOTT u. FULLER 1965, EISFELD
1966, FOX 1971 b, ZIMEN 1971,
ALTHAUS 1982, HEINE 2000

Anschmiegen EISFELD 1966

Kontaktsitzen

"Sitting down together" MURIE 1944, SCOTT u. FULLER 1965
Anschmiegen EISFELD 1966

Zusammen Schnuppern

Zusammen Wachen/Warten

Anschmiegen
EISFELD (1966) beschreibt das Anschmiegen als das Streben eines Tieres nach mdglichst
engem Korperkontakt mit dem Partner. Es wird als Zeichen der Zuneigung interpretiert.

Unter anderem ist es Bestandteil des Kontaktsitzens und -liegens.

Zusammen Schnuppern
Ein Tier beginnt eine Stelle oder einen Gegenstand zu beriechen, kurze Zeit spiter kommen

ein oder mehrere Tiere hinzu und schnuppern zeitgleich an der selben Stelle.

Zusammen Wachen/Warten

Ein Tier wacht/wartet an einer bestimmten Stelle mit einer bestimmten Erwartungshaltung, es
gesellen sich ein oder mehrere Tiere mit derselben Erwartungshaltung hinzu. Dabei kann es zu
gelegentlichem Korperkontakt, z.B. durch Rempeln kommen.

Dieses zuvor noch nicht beschriebene Verhalten zeigt sich beispielsweise wie folgt: ein Hund
wartet auf das Offnen der Haustiir um hineingelassen zu werden, ein oder mehrere Hunde

schlieffen sich ihm an.

13
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2.1.2. Demutsverhalten / Submissionsverhalten

Da nach ZIMEN (1971) das Demutsverhalten zum (Initial-) Spielverhalten auf der einen und
zum Defensivverhalten auf der anderen Seite durch flieBende Ubergiéinge kaum abzugrenzen
ist, charakterisiert er es nach dem principle of antithesis (Darwin 1872) als das genaue
Gegenteil aggressiver Ausdrucksstrukturen.

SCHENKEL (1967) definiert Demutsverhalten aus der Motivationslage heraus als das Streben
des Unterlegenen nach freundlicher, harmonischer sozialer Integration. Er unterstreicht die
Entstehung des Submissionsverhaltens aus ritualisiertem und symbolisch angewandtem
Welpenverhalten.

Nach FEDDERSEN-PETERSEN (2004) ist der submissive Ausdruck (Demutspose) in der
innerartlichen Auseinandersetzung ein Zeichen fiir die Akzeptanz des hoheren Ranges eines
Gruppenmitglieds. Er erfolgt als Reaktion auf die Anndherung von Tieren mit hSherem
sozialen Status und wirkt aggressionshemmend. Im Gegensatz zu vielen anderen Autoren
unterteilten IMMELMANN et al. (1996) zwischen Demuts- und Beschwichtigungsgebérden.
Wiéhrend ihrer Meinung nach Demutsgebdrden im innerartlichen Kampf so stark
aggressionsmindernd oder- hemmend wirken konnen, daB der Kampf zumindest
vorriibergehend abgebrochen wird, so zielen Beschwichtigungsgebdrden nicht darauf ab
vorhandene aggressive Signale des Gegeniibers abzuschalten. Thre Funktion besteht eher darin
andere, mit Aggression nicht zu vereinbarende, Verhaltensweisen, z.B. aus dem Welpen-
Pflegeverhalten hervorzurufen.

Das friiher hdufig postulierte Konzept, dal durch Demutsgebdrden eine absolute
BeiBhemmung beim Gegeniiber hervorgerufen wird und daher der Unterlegene einer
Verletzung oder Totung entgehen kann, gilt jedoch als obsolet (SCHENKEL 1967, ZIMEN
1971, IMMELMANN et al. 1996).

14
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Tabelle 2.3 Demutsverhalten / Submissionsverhalten

Verhaltensweisen

Schnauzenlecken

Licking intention

Eigene Schnauze lecken

Vorne Hochspringen

Anspringen des Partners

Schnauzenstoflen

Aktive Unterwerfung

Freundlich-demiitiges Umeinanderlaufen

als group ceremony / Rudelzeremonie

submissive greeting
greeting ceremony
BegriiBung
Auf-den-Riicken-Rollen
extreme submission

Passive Unterwerfung

Autor(en)

FOX 1971 a, b, SCHENKEL 1967, ZIMEN
1971, FEDDERSEN-PETERSEN u. OHL
1995, ROTTENBERG 2000

FOX 1971 b, FEDDERSEN-PETERSEN u.
OHL 1995, FEDDERSEN-PETERSEN 2004

ZIMEN 1971, FEDDERSEN-PETERSEN u.
OHL 1995, ROTTENBERG 2000,
FEDDERSEN-PETERSEN 2004

ZIMEN 1971
FEDDERSEN-PETERSEN 2004

SCHENKEL 1947, EISFELD 1966,
SCHENKEL 1967, ZIMEN 1971,
ALTHAUS 1982, FEDDERSEN-
PETERSEN u. OHL 1995, ROTTENBERG
2000, FEDDERSEN-PETERSEN 2004

SCHENKEL 1947, 1967, ZIMEN 1971,
FEDDERSEN-PETERSEN u. OHL 1995,
FEDDERSEN-PETERSEN 2004

ZIMEN 1971, FEDDERSEN-PETERSEN u.
OHL 1995, ROTTENBERG 2000

SCHENKEL 1967, ZIMEN 1971,
FEDDERSEN-PETERSEN u. OHL 1995,

NOTT 1992

ABRANTES 1987

EISFELD 1966

ZIMEN 1971, ROTTENBERG 2000
NOTT 1992

SCHENKEL 1947, 1967, ZIMEN 1971,
FEDDERSEN-PETERSEN u. OHL 1995,
OVERALL 1997, ROTTENBERG 2000,
FEDDERSEN-PETERSEN 2004
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Verhaltensweisen Autor(en)

Paw raising FOX 1971 b,

Active submission front paw raising FOX u. CLARK 1971,

Heben der Vorderpfote EISFELD 1966, ZIMEN 1971

(Be-)Pfoteln SCHENKEL 1967, ALTHAUS 1982,
FEDDERSEN-PETERSEN 2004

Unterwiirfigkeitsgrinsen FEDDERSEN-PETERSEN 2004

Submissive grin FOX 1971 a, b, FEDDERSEN-PETERSEN
u. OHL 1995, NOTT 1992, FEDDERSEN-
PETERSEN 2004

Blickvermeidung FEDDERSEN-PETERSEN u. OHL 1995

Kopfwegdrehen (in subdominanter Haltung) TINBERGEN 1959, CHANCE 1962,
LORENZ 1966, ZIMEN 1971,
FEDDERSEN-PETERSEN u. OHL 1995

Blinzeln RUGAAS 2001,
Augen Zusammenkneifen EISFELD 1966
Gihnen EISFELD 1966, RUGAAS 2001,

SCHONING et al. 2004

Schnauzenlecken

Das Schnauzenlecken ist stets Bestandteil der Aktiven Unterwerfung (ZIMEN 1971).

Licking intention / Eigene Schnauze lecken

Das Eigene Schnauze Lecken ist oft ein Zeichen der Passiven Unterwerfung, kann aber auch
beim Zihneblecken (siehe Drohverhalten) vorkommen (ZIMEN 1971). Auch diese
Verhaltensweise mufl unbedingt in ihrem Kontext gesehen werden. Nicht jede Leckintention

signalisiert Unterwiirfigkeit oder Beschwichtigung (FEDDERSEN-PETERSEN 2004).

Aktive Unterwerfung

Die Elemente des Ausdrucksverhaltens bei der Aktiven Unterwerfung sind in Tabelle 2.4 und
2.5 detailiert dargestellt. Erstmals durch SCHENKEL (1947) als solche beschrieben, ist die
Aktive Unterwerfung vor allem ein ,,soziales (Be-)Griien* und eine wichtige Ausdrucksweise
zur Verminderung sozialer Distanz (FEDDERSEN-PETERSEN 2004). Sie soll die
freundliche Integration der Rudelmitglieder in das Rudel sichern (ZIMEN 1971, ALTHAUS
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1982) und eine freundliche, tolerante Stimmung im Rudel verbreiten (ZIMEN 1971).
Letzteres entsteht vor allem durch die Rudelzeremonie (group ceremony) nach SCHENKEL
(1967). Diese besteht aus dem freundlich-demiitigen Umeinanderlaufen der Jungtiere sowie
dem freundlichen Umeinanderlaufen (ohne Demutscharakter) der ranggleichen Tiere (ZIMEN
1971). Die Aktive Unterwerfung hat deutlichen Bettel-Charakter und entspricht einem
ritualisierten Futterbetteln der Welpen (SCHENKEL 1967, ZIMEN 1971, FEDDERSEN-
PETERSEN u. OHL 1995, FEDDERSEN-PETERSEN 2004). Eine infantile Verhaltensweise
wird also ritualisiert und symbolhaft angewandt und erhilt so eine neue Funktion (FOX
1971b). Sehr hiufig geht die Aktive Unterwerfung in eine Spielaufforderung und letztlich in
Spielverhalten iiber (ZIMEN 1971, FEDDERSEN-PETERSEN 2004).
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Tabelle 2.4 Ausdrucksverhalten beim Submissionsverhalten, hier am Beispiel der Aktiven
Unterwerfung fiir die Kopfregion (SCHENKEL 1947)

dargestellt nach
SCHENKEL (1967): S,

FEDDERSEN-PETERSEN u. OHL 1995: F-O,

Ausdrucksregion am Kopf

ZIMEN (1971): Z,
FEDDERSEN-PETERSEN (2004): F

Signal

Schnauzenstellung nach unten (Z), etwas gedreht (Z) (F), leicht um die
eigene Achse verdreht (F-O), schrig nach oben (2),
angehoben (F-O), auf die Lippenpartie des Partners
gerichtet (F-O)

Mundwinkelform lang (Z)

Lippenausdruck waagerecht zurlickgezogen (F-O) (F), die Zahne
bedeckend (F-O), Submissiv grin (F-O),
Unterwiirfigkeitsgrinsen (F)

Nasenriicken

Augen laterale Augenwinkel seitwérts gezogen (F-O), schmal
und schlitzformig (F-O)

Blickrichtung auf den Partner gerichtet (F-O) (F)

Stirn glatt (2), straff gespannt, glatt, masken-oder
welpenhaft (F)

Kopthaltung tief mit Schnauze nach unten, etwas gedreht (Z), schrig
nach oben (Z)

Ohrenstellung nach hinten zusammengelegt (Z), Wurzel nach hinten
und unten gezogen (Z) (F), am Hinterkopf eng angelegt
(S) (F-O) (F), vom Kopf abgespreizt (F) (F-O) mit
abwirts gerichteter Offnung (F-O)

Zihne
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Tabelle 2.5 Ausdrucksverhalten beim Submissionsverhalten, hier am Beispiel der Aktiven
Unterwerfung fiir die Korperregion

dargestellt nach

SCHENKEL (1967): S, ZIMEN (1971): Z,

FEDDERSEN-PETERSEN u. OHL 1995: F-O, FEDDERSEN-PETERSEN (2004): F
Ausdrucksregionen am Kérper Signal

Haare eng anliegend (F-O)

Gliedmafen/Gelenke Eingeknickt (Z) (F), besonders hinten (Z),

Pfoteln/Pfote heben (S) (F)*
Schwanzhaltung eingekniffen bis S-Form (Z), niedrig (S) (F),

eingezogen, gesenkt (F-O)

Schwanzbewegung pendelt (Schwanzspitze) (Z), wedelt (Schwanz bis
ganzer Hinterkorper) (S) (Z) (F-O), Hin-und
Herbewegung mit hoher Frequenz und niedriger
Amplitude (F)

Kérperhaltung Buckel, niedrig (F), geduckt (S) (F-O) (F), hohe
Bewegungsaktivitit (F)

Muskulatur

Sonstiges Mundwickel des Partners lecken (S) (Z) (F-O) (F),
Schnauzenstofen (S) (Z2) (F-O) (F), hopsende
Bewegungen (F)*, Anspringen des Partners (F)*.
Urinieren bei stark demiitiger Komponente des
Ausdrucks (F)*

LautduBerung Winseln (Z) (F), Fiepen (F), vielfdltige Belllaute (F)*

* nach FEDDERSEN-PETERSEN (2004) in diesem Kontext typische Ausdruckselemente des
Haushundes (im Unterschied zum Wolf).

Auf-den-Riicken-Rollen / Extreme submission

Haufig als Teil der aktiven oder passiven Unterwerfung gezeigt. Das Tier wirft oder legt sich
auf den Riicken (ZIMEN 1971), es wird nicht durch ein anderes Tier in diese Position
verbracht (SCHONING et al. 2004). Laut FEDDERSEN-PETERSEN (2004) hat das ,,sich-
auf-den-Riicken-Legen den stirksten Signalcharakter fiir das Akzeptieren der

Handlungsfreiheit des tiberlegenen Tieres.
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Passive Unterwerfung

Tabelle 2.6 stellt detailiert die Elemente des Ausdruckverhaltens wihrend der passiven
Unterwerfung dar.

Die Intuition der passiven Unterwerfung ist nicht die Abgrenzung sondern vielmehr die
soziale Integration (FEDDERSEN-PETERSEN 2004). Sie wird nur selten spontan gezeigt,
sondern eher als Reaktion auf Imponierverhalten, auf eine Drohung oder einen Angriff
(ZIMEN 1971, FEDDERSEN-PETERSEN u. OHL 1995). Wie die aktive Unterwerfung so ist
auch sie ein sozio-infantiles Signal (FOX 1971 b), abgeleitet vom passiven Auf-dem-Riicken-
Verharren der Welpen wihrend der Reinigung der Anogenitalregion durch die Zunge der
Mutter (SCHENKEL 1967, FEDDERSEN-PETERSEN u. OHL 1995, FEDDERSEN-
PETERSEN 2004). Also wiederum eine infantile Verhaltensweise, welche vom adulten Hund
als ritualisiertes, umfunktioniertes Element der sozialen Kommunikation eingesetzt wird.
Auch der Gesichtsausdruck zeigt deutliche Elemente der Ontogenese (FEDDERSEN-
PETERSEN 1978).

Sollte das Einnehmen der passiven Unterwerfung nicht den vom Tier erwarteten Erfolg (=
Entspannung der Situation) hervorrufen, so geht sein Verhalten oft in ,,Protestieren” und
Defensivdrohen (siehe dort) iiber (FEDDERSEN-PETERSEN u. OHL 1995). ZIMEN (1971)
beschreibt das Kriechen als zusitzliches Ausdruckselement des Pudels wihrend der passiven

Unterwerfung.
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Tabelle 2.6 Ausdrucksverhalten beim Submissionsverhalten, hier am Beispiel der Passiven

Unterwerfung (SCHENKEL 1947)

dargestellt nach
SCHENKEL (1967): S,

FEDDERSEN-PETERSEN u. OHL 1995: F-O,

ZIMEN (1971): Z,
FEDDERSEN-PETERSEN (2004): F

Ausdrucksregion am Kopf Signal

Schnauzenstellung

Mundwinkelform

Lippenausdruck waagerecht zuriickgezogen (F-O), in den Mundwinkeln
leicht angehoben (F-O), submissiv grin (F-O),
Unterwiirfigkeitsgrinsen (F), lecken der eigenen
Schnauze (F)

Nasenriicken

Augen zunehmend schmal (F-O)

Blickrichtung Blickvermeidung (F-O) (F)

Stirn glatt, gespannt, masken-oder welpenhaft (F-O) (F)

Kopthaltung nach unten (F-O), Kopfwegdrehen (Z) (F-O)

Ohrenstellung abgespreizt, horizontal gedreht (F-O), eng an den
Hinterkopf angelegt (S) (F-O), evtl. sich beriihrende
Spitzen (F-O), Wurzel nach hinten und unten gezogen
(Z) (F)

Ziahne

Ausdrucksregionen am Korper

Signal

Haare eng anliegend (F-O)

GliedmaBen/Gelenke Hockerstellung (Z) (F-O), Pfoteln (F-O) (F), in
Riickenlage: Hinterbeine leicht gespreizt (F-O), ein
Bein wird bei Genitalkontrolle angehoben (F-O)

Schwanzhaltung eng an einer Kdrperseite angelegt (F-O), zwischen den
Beinen eingezogen (S) (F-O)

Schwanzbewegung evtl. Seitwirtsbewegung mit extrem reduzierter
Amplitude (S)

Kérperhaltung Halb auf der Seite und halb auf dem Riicken liegend
(S), Auf-den-Riicken-Rollen (Z) (F-O), Hinterteil
heruntergedriickt (F-O), Hockerstellung (Z) (F-O)

Muskulatur

Sonstiges hiufig urinieren in Riickenlage (F-O), Kriechen (Z)*

Lautduferung Winseln, Fiepen, Schreien (F)

*nach ZIMEN (1971) in diesem Kontext nur fiir Pudel typisches Verhalten
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Paw raising / Active submission front paw raising / Heben der Vorderpfote / Pfoteln

Das Pfoteln wird héufig als Teil der aktiven Unterwerfung gezeigt, es ist abgeleitet aus dem
infantilen Futterbetteln (SCHENKEL 1967, FOX 1971 b, ALTHAUS 1982, FEDDERSEN-
PETERSEN (2004).

Submissive grin / Unterwiirfigkeitsgrinsen

Dabei ist das Gesicht sehr glatt, masken- und welpenhaft, es driickt Hilflosigkeit aus (FOX
1971, FEDDERSEN-PETERSEN u. OHL 1995, FEDDERSEN-PETERSEN 2004). Auch
SCHENKEL (1967) betont den Ausdruck der Hilflosigkeit ,,(...) it expresses some kind of

timidity and helplessness®.

Blinzeln / Augen Zusammenkneifen

EISFELD (1966) beschreibt das Augen Zusammenkneifen als Ausdruck lustbetonter
Stimmung. Im Kontext des Submissonsverhaltens ist Blinzeln als Blickunterbrechung, bzw.
-abwenden zu bewerten (RUGAAS 2001). Nicht jedes Blinzeln 1ist jedoch ein

Beschwichtigungssignal.

Gihnen
EISFELD (1966) beschreibt das Gdhnen nur im Kontext des Komfortverhaltens. In
Konfliktsituationen kann Gdhnen als Ubersprungshandlung zum Stressabbau eingesetzt

werden (SCHONING et al. 2004) .
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2.1.3. Riickzugsverhalten

Genuine social contact requires distance, and not only in a
metaphorical sense. - LEYHAUSEN 2004

Die Kategorie des Riickzugsverhaltens fithrten FEDDERSEN-PETERSEN u. OHL (1995) im
Zusammenhang der zwischenartlichen Kommunikation Hund-Mensch ein. Sie ist hier von der
Agonistik getrennt dargestellt, da es in der Literatur immer wieder Unstimmigkeiten iiber die
Definition des Agonistsichen Verhaltens gibt. So verwenden viele (v. a. angelsidchsische)
Autoren den Begriff der Agonistik als Synonym fiir Aggressionsverhalten (IMMELMANN
1982), andere fassen ihn wiederum weiter. Das Riickzugsverhalten ist hier jedoch durch
aggresionslose Kommunikation gekennzeichnet. Es unterscheidet sich desweiteren vom
Fluchtverhalten insofern, als dal3 es nicht die Antwort auf eine konkrete Drohung oder einen

Angriff darstellt.

Tabelle 2.7 Riickzugsverhalten

Verhaltensweisen Autor(en)
Sich abwenden FEDDERSEN-PETERSEN u. OHL 1995,
Abstandhalten ZIMEN 1971
Entziehen
Freimachen von Liegepldtzen UMLAUF 1993

Sich abwenden / Abstandhalten

Ein Tier hélt zu seinem inner- oder zwischenartlichen Gegeniiber einen Abstand, der groBer
ist als der normale Individualabstand (ZIMEN 1971, FEDDERSEN-PETERSEN u. OHL
1995). Dies beruht nicht auf einer konkreten Drohung, sondern eher auf einer vorhergehenden
Erfahrung (Lernverhalten). Eine weitere mogliche Ursache wiére z. B. auch die bei
FEDDERSEN-PETERSEN u. OHL (1995) beschriebene mangelnde intraspezifische

Sozialisation an den Menschen, also eine mangelnde Lernerfahrung bzw. Deprivation.
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Entziehen

Das Entziehen dhnelt dem Sich abwenden bzw. Abstandhalten, mit dem Unterschied, dal} es
sich hierbei um die Antwort auf eine korperliche, jedoch weder aggressive noch sexuelle
Interaktion handelt. Mit Entziehen wird in bestimmten Situationen oder von bestimmten
Individuen z.B. eine Spielaufforderung (siehe Initialspielverhalten) oder das Rempeln (siche

Soziale Anndherung) beantwortet.

2.1.4. Sexualverhalten

I have always thought of a dog lover as a dog that was in
love with another dog - THURBER 2004

WIESNER u. RIBECK (1991) definieren Sexualverhalten als Brunst- und Deckverhalten
eines minnlichen oder weiblichen Tieres. Laut ZIMEN (1992) ist das Sexualverhalten des
Hundes, wie fiir Haustiere im allgemeinen typisch, im Vergleich mit dem des Wolfes deutlich
akzeleriert und hypertrophiert.

Der Eintritt der Geschlechtsreife ist bei der Hiindin durch die erste Laufigkeit und beim Riiden
durch das Eintreten der Deckbereitschaft und -fiahigkeit gekennzeichnet.

Das Erreichen der Pubertét variiert deutlich zwischen den verschiedenen Hunderassen und
auch zwischen den einzelnen Individuen. Innerhalb einer Rasse ist es vor allem vom Erreichen
eines bestimmten Kdrpergewichtes abhingig. Desweiteren spielen auch Haltungseinfliisse wie
Licht, Bewegung, Artgenossen und das Klima eine Rolle (FREUDIGER et al. 1993,
FEDDERSEN-PETERSEN 1994a). Im Allgemeinen liegt der Eintritt der Geschlechtsreife
beim Hund etwa zwischen dem 6. und 18. Lebensmonat, wobei kleine Rassen meist frihreifer
sind als grofle. Hiindinnen werden meist etwas eher geschlechtsreif als Riiden der selben
Rasse (BEAVER 1977). Wolfe hingegen erleben eine deutlich ldngere Jugendentwicklung.
Die Geschlechtsreife tritt bei ihnen meist erst zwischen dem 2. und 3. Lebensjahr ein

(FEDDERSEN-PETERSEN 1994a).
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Tabelle 2.8 Sexualverhaltensweisen

Verhaltensweisen
Folgelaufen
Aufstellen

Priasentieren

Herandrdngen
Paarungsaufforderung

Aufreiten

Heranziehen

Friktionsbewegungen

Abrollen

Héngen

Kopulation

Knabbern
Begattungsabweisung

Repulsing / Rejecting the male

Autor(en)

TEMBROCK 1957, SCOTT u. FULLER
1965, ZIMEN 1971, FEDDERSEN-
PETERSEN 1994a, ROTTENBERG 2000

EISFELD 1966, FEDDERSEN-PETERSEN
1994

TEMBROCK 1957, SCOTT u. FULLER
1965, EISFELD 1966, FEDDERSEN-
PETERSEN 1994a, GUNZEL-APEL 1994,
ROTTENBERG 2000

EISFELD 1966, FEDDERSEN-PETERSEN
1994a, ROTTENBERG 2000

EISFELD 1966, FEDDERSEN-PETERSEN
1994a, ROTTENBERG 2000

SCHENKEL 1947, TEMBROCK 1957,
SCOTT u. FULLER 1965, EISFELD 1966,
FEDDERSEN-PETERSEN 1994a

TEMBROCK 1957, SCOTT u. FULLER
1965, EISFELD 1966,

TEMBROCK 1957, SCOTT u. FULLER
1965, EISFELD 1966,

EISFELD 1966,

TEMBROCK 1957, SCOTT u. FULLER
1965, ZIMEN 1971, FEDDERSEN-
PETERSEN 1994a

ZIMEN 1971, FEDDERSEN-PETERSEN
1994a, ROTTENBERG 2000

ZIMEN 1971, ROTTENBERG 2000
SCHENKEL 1947
SCOTT u. FULLER 1965

Folgelaufen

Der Riide folgt der Hiindin in kurzem Abstand. Alle seine Ausdrucksstrukturen sind auf die

Genitalregion der Hiindin gerichtet (ZIMEN 1971).
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Aufstellen
Eine oder beide Vorderpfoten werden auf den Riicken des Partners aufgelegt, so dal3 der

Vorderkorper aufgestellt wird. Dieses Verhalten wird, insbesondere zu Beginn der Laufigkeit,

auch haufig von den Hiindinnen gezeigt (EISFELD 1966).

Prisentieren

Beim Prdsentieren nimmt die Hiindin Imponierhaltung ein, kehrt dem Riiden das Hinterteil zu
oder 14uft im federnden Trab um ihn herum, dabei présentiert sie das ,,Analgesicht* mit dem
wihrend der Laufigkeit geschwollenem Genitale (EISFELD 1966). Die Hiindin legt den
Schwanz zur Seite und duldet sowohl die Anogenitalkontrolle als auch das Belecken des

Genitale durch den Riiden (FEDDERSEN-PETERSEN 1994a, GUNZEL-APEL 1994).

Herandrangen

Das Hinterteil wird dem Partner zugewandt, z.T wird der Partner auch mit dem Hinterteil
gerempelt. Dieses Verhalten wird von beiden Geschlechtern gezeigt (EISFELD 1966) und hat
ebenso wie das Prdsentieren starken Aufforderungscharakter (EISFELD 1966, FEDDERSEN-
PETERSEN 1994a).

Aufreiten
Unter dem Begriftf Aufreiten werden hier auch Aufreitversuche subsumiert, da die
Handlungskette, wie von EISFELD (1966) beschrieben, hiufig nach dem Aufreiten und

einigen Friktionsbewegungen abbricht.

Hangen
Die Bedeutung des Hdngens ist unklar. Die Verhinderung des Samenriickflusses durch
VaginalverschluB ist als alleinige Erkldrung zweifelhaft, da das Hdngen ausschlieBlich bei

Caniden und nicht bei anderen Carnivoren vorkommt (FEDDERSEN-PETERSEN 1994a).
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Kopulation

Als Kopulation wird die gesamte Handlungskette aus Aufreiten, Heranziehen,
Friktionsbewegungen, Abrollen und Hdngen bezeichnet (ZIMEN 1971, ROTTENBERG
2000).

Knabbern
Als Knabbern im Kontext des Sexualverhaltens wird von ZIMEN (1971) das schnelle
Aufeinanderschlagen der Incisivi durch den Riiden beim Beriechen von Urin oder dem

Genitalbereich einer laufigen Hiindin beschrieben.

Begattungsabweisung
Hierbei handelt es sich um Entziehen (siche Riickzugsverhalten) im sexuellen Kontext. Dies

kann auch mit Flucht- oder defensivem Drohverhalten (siche dort) gekoppelt sein.

2.1.5. Spielverhalten

No play is no good - BEKOFF 2002

Der Begriff des Spielens ist schwer zu definieren (LORENZ 1982, EIBL-EIBESFELDT 1978)
und leichter zu beschreiben als zu erklaren (DARLING 1937).

Immer noch ist zum Thema Spielverhalten zuwenig bekannt, bzw. es fehlt an exakten
Untersuchungen auf breiter Grundlage (TEMBROCK 1958, BEKOFF 1976, BEKOFF u.
BYERS 1998, FEDDESEN-PETERSEN 1992, 2004).

Laut IMMELMANN et al. (1996) ist das Spielverhalten in seiner Abgrenzung und Deutung
gar umstritten. Desweiteren sei zu hinterfragen, ob es sich dabei {iberhaupt um ein
einheitliches Phanomen handelt. Es konnen seiner Meinung nach lediglich Eigenschaften und
GesetzmaBigkeiten beschrieben, jedoch keine allgemeingiiltige Definition gegeben werden.
Klassischerweise wird Spielverhalten als ,,Verhalten ohne Ernstbezug® (IMMELMANN 1982,
IMMELMANN et al. 1996, GATTERMANN 1993) beschrieben, dasVerhalten hat also

keinen direkten Bezug zum Funktionskreis, dem es eigentlich entstammt, bzw. es erfiillt in
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diesem Kontext nicht die Funktion des urspriinglichen Verhaltensbereiches IMMELMANN
1982). FEDDERSEN-PETERSEN 2004 argumentiert jedoch, da3 Spielverhalten nicht langer
dem , Ernstverhalten” gegeniibergestellt werden sollte, da Spielverhalten kein Luxus sei,
sondern lebenserhaltende biologische Funktionen habe.

GATTERMANN (1993) betont vor allem die Eigenmotivation und die Lernfunktion des
Spielverhaltens:  ,lustbetontes  Ausprobieren motivierten = Verhaltens [...]* bzw.

»Selbsterziehung im entspannten Feld mit Lustgewinn®.

2.1.6. Sozialspiel

BEKOFF (1972a) stellt eine ,,Arbeits*“-Definition fiir das Sozialspiel auf:

»dozialspiel ist das Verhalten, welches bei sozialen Interaktionen, in denen es zur
Distanzverringerung zwischen den Interagierenden kommt, gezeigt wird. Dabei handelt es
sich auf Seiten der Dyaden-(Tryaden, usw.) Partner nicht um Verhaltensweisen der Sozialen
Annédherung, der Agonistik (offensiv wie defensiv) oder der Passiven Unterwerfung, obwohl

einzelne Elemente dieser Verhaltensweisen im Spiel in abgeleiteter Form auftreten konnen.*

Laut FEDDERSEN-PETERSEN (2004) stellt Spielverhalten beim Jungtier einen Teil des
Gertistes dar, welches fiir die Ausdifferenzierung des adulten Verhaltensgebdudes benétigt
wird. Insbesondere wihrend der Jugendentwicklung kommt dem Spielverhalten und dabei vor
allem dem Sozialspiel eine herrausragende Rolle zu. HASSENSTEIN (1980) spricht gar von
dieser Zeit als dem Spielalter. In dieser Phase stellen Erkunden, Neugierverhalten, Spielen
und Nachahmen den wesentlichen Lebensinhalt dar. Diese Zeitspanne ist umso ldnger, je
komplexer die Organismen und deren entsprechende Féhigkeiten sind. Bemerkenswert dabei
ist, daf} die sozialen Caniden, zu denen Wolfe und Hunde zdhlen (BEKOFF 1984), friiher und
hiufiger spielen als die mehr solitiren Arten wie Kojote, Schakal und Fuchs (FEDDERSEN-
PETERSEN 2004).
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Spiel begiinstigt nicht nur die ungestdrte Entwicklung eines Individuums (BEKOFF 1974 a, b,
1975, 1976), es ist sogar unbedingt notwendig zur Vermeidung sozialer Stérungen
(BUCHHOLTZ et al. 1998). Es begiinstigt sowohl die korperliche Verfassung, wie die
Ausbildung lokomotorischer Féahigkeiten und den Muskelaufbau als auch die soziale und
kognitive Entwicklung, wobei letzteres nach neuerer Meinung weitaus hoher einzuschitzen ist
als die korperliche Ertiichtigung (IMMELMANN et al. 1996, FEDDERSEN-PETERSEN
2004).

Der Langzeitnutzen des Spielens liegt vor allem im Sammeln anwendbarer Erfahrungen, dem
gelibteren Umgang mit unerwarteten Ereignissen und einer gesteigerter Flexibilitit des
Sozialverhaltens. Letzteres wird unter anderem durch das Einiiben sozialer Rollen, das
individuelle Kennen von Sozialpartnern sowie durch die Entwicklung und Verbesserung der
sozialen Kommunikation gefordert (MEYER-HOLZAPFEL 1956, IMMELMANN 1982,
FEDDERSEN-PETERSEN 1992, BEKOFF 1995, FEDDERSEN-PETERSEN 2004). Bei den
sozialen Caniden steht vor allem das soziale Lernen im Vordergrund. Es dient einem sozialen
Uben durch das soziale Bindungen etabliert werden, ein Dominanzstatus erworben und erlernt
wird, welche Verhaltensweisen von den Gruppenmitgliedern akzeptiert werden. Es werden
also die Regeln des Umgangs miteinander etabliert. Ein Beispiel dieses Prozesses ist die
Entwicklung der Beihemmung, d. h. das Erlernen der Kontrolle iiber die eigene
BeiBintensitidt im Zuge von spielerischem Angriff und (Kampf-) Kontaktspielen (FOX 1975,
FEDDERSEN-PETERSEN 2004).

Wenn junge Hunde nicht die Mdglichkeit zum Sozialspiel haben, sind sie nicht in der Lage
soziale Fertigkeiten zu entwickeln, cerebrale Entwicklungsprozesse konnen verzogert oder
unterbrochen werden und die Fahigkeit zur Selbstkontrolle kann nicht adidquat ausreifen.
Letztlich wird die erfolgreiche Interaktion mit Artgenossen beeintrachtigt oder verhindert

(BEKOFF 2001a, b, FEDDERSEN-PETERSEN 2004).
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Sozialspiel ist jedoch nicht nur wichtig fiir die Entwicklung des Individuums, es sichert auch
das harmonische Zusammenleben der Gruppe. Die Bildung und Aufrechterhaltung sozialer
Organisationen und Bindungen (Sozialbeziehungen) wird ermoglicht, Aggressionen werden
vermindert, soziale Rollen etabliert und die soziale Rangordnung stabilisiert (ZIMEN 1971,
BEKOFF 1972 b, 1974 a, POWER 2000, FEDDERSEN-PETERSEN 2001, 2004).

»opielen umschliet angeborenes und erlerntes Verhalten. Es umfaBit so viele
Handlungsvariationen wie sonst keine Verhaltensweise, und es kann Elemente aus allen
iibrigen Verhaltensbereichen enthalten® (HASSENSTEIN 1980). Nach Tembrock (1958) ist

Spielverhalten eine Zusammenfassung von komplexen Verhaltensmustern, die durch

bestimmte Eigenschaften von anderen Verhaltensduferungen abweichen.

Diese, das Spiel charakterisierenden Eigenschaften konnen wie folgt zusammengefafit

werden:

o Handlungen aus verschiedenen Funktionskreisen werden frei kombiniert (BEKOFF 1974,
IMMELMANN et al. 1996).

o Es zielt gewohnlich auf Distanzverminderung hin (BEKOFF 1972 b)

e Das Verhalten ist begleitet von besonderen spielspezifischen Ausdruckselementen, z. B.
dem Spielgesicht IMMELMANN et al. 1996, FEDDERSEN-PETERSEN u. OHL 1995,
FEDDERSEN-PETERSEN 2004), dieses dient der Metakommunikation und signalisiert
,what follows is play®, es kiindigt eine spielerische Interaktion an und bestitigt weiterhin
den Spielcharakter wéhrend der Interaktion, so da das Spiel aufrecht erhalten wird
(BATESON 1955, BEKOFF 1975, 1977, 1995, FEDDERSEN-PETERSEN u. OHL 1995,
BEKOFF u. ALLEN 1998, BEKOFF u. BYERS 1998, FEDDERSEN-PETERSEN 2004).

e Das Verhalten ist geprigt von Ubertreibungen und Wiederholungen, sowie einem
ausufernden Bewegungsluxus (IMMELMANN et al. 1996, FEDDERSEN-PETERSEN u.
OHL 1995, FEDDERSEN-PETERSEN 2004)

e Das Verhalten ist eigenmotiviert und scheint Vergniigen oder Spal zu bereiten
(BERTRAND 1969, GATTERMANN 1993, FEDDERSEN-PETERSEN 2004)

e Das Verhalten scheint kaum der Habituation zu unterliegen, die Handlungen sind schwer

ermiidbar IMMELMANN et al. 1996, FEDDERSEN-PETERSEN 2004).
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o Es werden wihrend des Spiels ,,neue” Bewegungen erfunden (FEDDERSEN-PETERSEN
2004).

o Es beinhaltet, vor allem im Sozialspiel, hiufig eine Rollenverteilung und den schnellen
Wechsel derselben (IMMELMANN et al. 1996, MEYER-HOLZAPFEL 1956). Die
Rollenverteilung richtet sich, abgesehen von individuellen Rollentraditionen, nicht nach
der sozialen Rangfolge (ZIMEN 1971).

Auffillig ist das beim Haushund intensititsschwichere und ausdrucksérmere Spiel im

Vergleich zu dem des Wolfes (ZIMEN 1971, FEDDERSEN-PETERSEN 1986, 1991, 1992,

2000a, 2004) FEDDERSEN-PETERSEN u. OHL 1995). Wéhrend insbesondere Jungwolfe

regelrechte ,,Grimassenspiele” entwickeln (FEDDERSEN-PETERSEN 1988), ist das Spiel
der Hunde eher durch das Lautsystems des Bellens geprigt. ZIMEN (1971) berichtet von

regelrechten ,,Bellspielen*
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Tabelle 2.9 Ausdrucksverhalten beim Spiel, hier am Beispiel des Spiel-Vorne-Niedergehens

(ZIMEN 1971)

dargestellt nach

TEMBROCK 1958: T

BEKOFF 1977: B

VOTH 1988: V
FEDDERSEN-PETERSEN 2004: F2

ZIMEN (1971): Z
FEDDERSEN-PETERSEN 1978: F1
FEDDERSEN-PETERSEN u. OHL 1995: F-O

modifiziert nach einer Zusammenstellung von GEORGE 1995

Ausdrucksregion am Kopf
Ausdrucksregion am Kopf
Schnauzenstellung

Mundwinkelform

Signal
Signal
gesenkt (T)

weit aufgerissen (Z) (F2), ,,gefroren (F2), rund oder
spitz, kurz angedeutet (F2)

Lippenausdruck keine Bewegung (F1)

Nasenriicken

Augen »Spielblick* (F-O), ganz gedffnet (T)

Blickrichtung ins Leere (F2)

Stirn glatt, entspannt (V) (F2), Medianfalte - teilt sich auf
und zieht zu den medialen Augenwinkeln (T)

Kopfhaltung gehoben (T) (Z), schief gehalten oder ruckartig hin u.
herbewegt (F1) (F2), alle Ausdrucksstrukturen nach
vorne gerichtet (T)

Ohrenstellung zackig bewegt (F2), basal zusammengertickt (T),
maximal nach vorn gerichtet (T), kurzzeitig abrupt an
den Kopf angelegt (F2)

Zdhne spielerisches Zdhneblecken (F2)

Ausdrucksregionen am Koérper Signal

Haare

GliedmaBen/Gelenke Vordergliedmaflen weit auseinander (Z), gespreizt (F2)
stark gewinkelt (Z) (F2), HintergliedmaB3en
durchgestreckt (Z) (B) Ellenbogen kdnnen den Boden
beriihren (T)

Schwanzhaltung

Schwanzbewegung [kann] Wedeln [Z] (F1) (F2)

Kérperhaltung Vorderkdrper tief nach unten gedriickt / gesenkt(T)
(F1) (F2) (B),

Muskulatur

Sonstiges Hopsende Bewegungen (Z) (B) (F2), ,,Spielgesicht*
(T) (F-O) (F2)

Lautduflerung evtl. Bellen (B) (F2)

*Das Spielgesicht (play-face) wird weiterhin auch von FOX (1970) fiir Caniden und von VAN HOOFF (1962,

1967) fiir Primaten ausfiihrlich beschrieben.
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2.1.6.1. Spielbewegungen

Spielbewegungen sind neben dem typischen Bewegungsluxus (FEDDERSEN-PETERSEN
2004) plotzlich auftretende Bewegungen im Spielablauf. Sie haben im Sinne der
Stimmungsiibertragung starken Aufforderungscharakter, sind aber nicht direkt auf einen

bestimmten Spielpartner gerichtet (ZIMEN 1971).

Tabelle 2.10 Spielbewegungen

Verhaltensweisen Autor(en)

Hopsen EISFELD 1966, ZIMEN 1971,
FEDDERSEN-PETERSEN u. OHL 1995,
ROTTENBERG 2000, FEDDERSEN-

PETERSEN 2004
Vorne-Hochschleudern ZIMEN 1971, FEDDERSEN-PETERSEN u.
OHL 1995, ROTTENBERG 2000
Im-Kreis-Springen ZIMEN 1971, FEDDERSEN-PETERSEN u.
OHL 1995, ROTTENBERG 2000
Kopfschleudern TEMBROCK 1958, ZIMEN 1971,

ALTHAUS 1982, FEDDERSEN-
PETERSEN u. OHL 1995, ROTTENBERG
2000

Korperschleudern TEMBROCK 1958, ZIMEN 1971,
ALTHAUS 1982, SCHLEGER 1983

Kopf-Hochwerfen TEMBROCK 1958, ZIMEN 1971,
FEDDERSEN-PETERSEN u. OHL 1995,
ROTTENBERG 2000

Spiel-Vorderbeinstof3en ZIMEN 1971, FEDDERSEN-PETERSEN u.
OHL 1995, ROTTENBERG 2000

Plotzliches Losrennen ZIMEN 1971, ALTHAUS 1982,
FEDDERSEN-PETERSEN u. OHL 1995,
ROTTENBERG 2000
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Hopsen

Das Hopsen kann unter anderem auch in der letzten Phase des Anspringens wihrend des
spielerischen Uberfalls gezeigt werden. Es #dhnelt dann dem Miuselsprung (ZIMEN 1971).
Laut FEDDERSEN-PETERSEN (2004) wird es insbesondere von Haushunden gezeigt.

Vorne-Hochschleudern

Dies wird besonders hdufig am Anfang des plotzlichen Losrennens gezeigt (ZIMEN 1971).

Kopfschleudern
Beim Kopfschleudern wird héiufig zeitgleich ein typischer Spielausdruck gezeigt
(TEMBROCK 1958).

Kopf-Hochwerfen
Dies kann auch hiufig im Zusammenhang mit dem Hochwerfen kleiner Gegenstinde

beobachtet werden.

Plotzliches Losrennen
Das Plotzliche Losrennen ist hdufig wihrend des intensiven Sozialspiels zu beobachten, es
kann dann auch direkt auf den Spielpartner gerichtet sein und hat ausgeprigten

Aufforderungscharakter (ZIMEN 1971).

2.1.6.2. Initialspiel

Zum Initialspiel gehdren Bewegungen und Verhaltensweisen, die direkt auf den (Spiel-)
Partner gerichtet sind und starken (Spiel-)Aufforderungscharakter besitzen. Diese
Aufforderungsgesten imitieren spielerisch Ausdruckselemente der Flucht und Unterwerfung

einerseits sowie des Imponierens und des Aggressionsverhaltens andererseits (ZIMEN 1971).
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Tabelle 2.11 Initialspiel

Verhaltensweisen
Vornniedergehen
Spiel-Vorne-Niedergehen
Vorderkorper-Tief-Stellung

Autor(en)
TEMBROCK 1958
ZIMEN 1971, ROTTENBERG 2000

ALTHAUS 1982, FEDDERSEN-
PETERSEN u. OHL 1995, FEDDERSEN-
PETERSEN 2004

(Play) Bow
DARWIN 1872, BEKOFF 1972 b, 1974 a, b,
1995, FOX 1970, BRADSHAW u. NOTT
1995

Sprunglage / Spiellauern TEMBROCK 1958

Aufforderungslaufen TEMBROCK 1958, ZIMEN 1971,

Spielerische Annéherung
Spielerisches Anlaufen
exaggerated approach
Spielerischer Uberfall

Spielerisches Hinwerfen

Hinterriickenbeif3en

Spielerisches Uber-den-Riicken-Beiflen

Spielerisches VorstoBen

Approach and withdrawal

ROTTENBERG 2000

ZIMEN 1971, ROTTENBERG 2000
TEMBROCK 1958

BEKOFF 1974 b

ALTHAUS 1982, ZIMEN 1971, PELLIS u.
PELLIS 1998, ROTTENBERG 2000

TEMBROCK 1958, ZIMEN 1971,
ROTTENBERG 2000

TEMBROCK 1958,

ZIMEN 1971, ROTTENBERG 2000
ZIMEN 1971, ROTTENBERG 2000
BEKOFF 1972 a

Spielscharren
Spielscharren oder Schaufeln

Pf6teln (im Spielkontext)

Vorderpfote heben

paw intention

TEMBROCK 1958
ZIMEN 1971, ROTTENBERG 2000

TEMBROCK 1958, BRADSHAW u. NOTT
1995

ALTHAUS 1982
BEKOFF a

Spielhecheln
play pant

TEMBROCK 1958

SCOTT u. FULLER 1965, VAN HOOFF
1967, BEKOFF 1972 b
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Vorderkorper-Tief-Stellung / (Play) Bow

Dies ist ein hochgradig stereotypes und spezifisches Spielsignal, welches zur
Spielaufforderung und zum Weiterspielen gezeigt wird. Die Vorderkorper-Tief-Stellung wird
(vermutlich) insbesondere dann zur Aufrechterhaltung der Spielstimmung eingesetzt, wenn
Verhaltensweisen die ansonsten leicht fehlinterpretiert werden kdnnten (beispielsweise aus
dem Bereich des Aggressions- oder Beutefangverhaltens) ins Spiel integriert werden
(BEKOFF 1972 b, 1995, FEDDERSEN-PETERSEN 2004). So beschreibt BEKOFF (1995)
zum Beispiel, dal 74% aller play bows unmittelbar vor- oder nach Spielbissen gezeigt

wurden.

Sprunglage / Spiellauern
Das Spiellauern dhnelt dem Play bow, allerdings mit absprungbereit unter den Korper
gewinkelten HintergliedmaRen. Die ganze Haltung ist sprungbereit angespannt, dabei wird ein

typisches Spielgesicht gezeigt (TEMBROCK 1958).

Aufforderungslaufen
Play bow mit seitlichem hin und her Springen. Die Geste hat, wie der play bow fir sich

genommen, starken (Spiel-) Aufforderungscharakter.

Spielerischer Uberfall

Ein vollstindiger Uberfall besteht aus mehreren Phasen: 1. Spiellauern, 2. Spielerisches
Anschleichen, 3. Spielerisches Anspringen, 4. Spielbisse (vor allem in Riicken und Brust) 5.
Verfolgen. Einzelne Phasen konnen dabei fehlen. Der Spielerische Uberfall ist in seinen
Ausdruckselementen nahezu dem aggressiven Uberfallsdrohen identisch. Erst kurz vor dem
Spielpartner wird der spielerische Charakter durch Bewegungsluxus, Spielbewegungen und

nicht auf den Partner fokussierten Blick offensichtlich (ZIMEN 1971).

Spielscharren
Dies ist ein nicht zweckgebundenes Scharren, welches weder die Intensitét noch die Ausdauer

der eigentlichen Handlung aufweist (TEMBROCK 1958).
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Pfoteln (im Spielkontext)
Die gegen den Unterarm angewinkelte Vorderpfote wird wechselnd von oben nach unten

bewegt, sie schldgt locker in Richtung des Spielpartners, jedoch ohne diesen zu beriihren

(TEMBROCK 1958).

2.1.6.3. Kontaktspiel

Kontaktspiele zielen im Allgemeinen auf Distanzverminderung hin und sind durch
Korperkontakt — gekennzeichnet (TEMBROCK 1958). Sie beinhalten vor allem
Ausdruckselemente die  spielerisch ~ Aggressions- bzw.  Angriffsverhalten sowie

Sexualverhalten imitieren.

Tabelle 2.12 Kontaktspiel

Verhaltensweisen Autor(en)

Spielbeillen

Schnauzenzirtlichkeiten

ZIMEN 1971, ALTHAUS 1982,
ROTTENBERG 2000, FEDDERSEN-
PETERSEN 2004

SCHENKEL 1947, FEDDERSEN-
PETERSEN 2004

Play biting FOX 1969, OVERALL 1997, APPLEBY et
. al. 2002
Maulringen
MaulbeiBen RHEINGOLD 1963
MENZEL u. MENZEL 1937, ALTHAUS
1982, DURRE 1994, REDLICH 1998
Anspringen TEMBROCK 1958, ALTHAUS 1982

Pouncing and lunging

RHEINGOLD 1963

(Play) leap (bite) FOX 1970, 1975, 1976
Frontalstehen TEMBROCK 1958, ZIMEN 1971
Heben des Kopfes TEMBROCK 1958, ZIMEN 1971

Spielerisches Aufstellen
Hochkampfstellung
Antiparallelstellung

TEMBROCK 1958, EISFELD 1966,
LUDWIG 1965, ALTHAUS 1982
TEMBROCK 1958
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Verhaltensweisen
Heben der Vorderpfote
Vorderpfote auflegen
Bepfoteln
play boxing

Unten-herum-Beif3en

Autor(en)
TEMBROCK 1958, ZIMEN 1971
ALTHAUS 1982
EISFELD 1966, SCHENKEL 1947
RHEINGOLD 1963, OVERALL 1997

TEMBROCK 1958, ZIMEN 1971,
ROTTENBERG 2000

Hochspringen ZIMEN 1971, ROTTENBERG 2000
Umklammern ZIMEN 1971, ROTTENBERG 2000
Ringen ALTHAUS 1982

Spielerisches Niederdriicken

Spielerisches Kédmpfen

TEMBROCK 1958, LUDWIG 1965, ZIMEN
1971, ALTHAUS 1982, ROTTENBERG
2000

FEDDERSEN-PETERSEN 2004

Aufreiten
Abwehr auf dem Riicken
Spiel(erisches) Schieben

Vorderpfote-Wegdriicken
King of the castle

Verteidigung eines Ortes

ZIMEN 1971, ALTHAUS 1982,
ROTTENBERG 2000

TEMBROCK 1958, ZIMEN
1971, ALTHAUS 1982, ROTTENBERG

TEMBROCK 1958, ZIMEN 1971,
ROTTENBERG 2000

LUDWIG 1965, ALTHAUS 1982,
DARLING 1937
VENZL 1990

Spielbeilen / Schnauzenzirtlichkeiten

Laut ZIMEN 1971 sind alle Kontaktspiele (mit Ausnahme der Sexualspiele) BeiB3spiele.

Charakteristisch dabei sind: weites

Maulaufreilen, keine Drohmimik und starke

BeiBhemmung. Diese Spiele erfolgen beim Wolf meist lautlos, beim Hund sind sie hdufig von

Knurr- und Bellauten begleitet.

Die von FEDDERSEN-PETERSEN (2004) beschriebenen Schnauzenzirtlichkeiten werden

vor allem zwischen sich gut bekannten Tieren, die eine personliche Bindung aneinander

etabliert haben, ausgetauscht. In hochritualisierten Schnauzen‘“zeremonien werden nicht nur

durch Lecken oder Beknabbern Zirtlichkeiten ausgetauscht, sondern es werden auch kleine
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Sanktionierungen, beispielsweise ein etwas festeres ,,Uber den Fang fassen* durchgefiihrt, um
Grenzen zu setzen und Regeln zu etablieren. FEDDERSEN-PETERSEN (2004) betont die
Bedeutung der Verquickung von beidem.

TEMBROCK (1958) differenziert das Spielbeifsen in Spielerisches Halsbeifsen, Spielerisches
Beifschiitteln, Spielerisches Untenherumbeifsen und Spielerisches Pfotenbeiffen; und
BEKOFF (1972 a) in general body bite, scruff-bite und face-bite.

Wie bei TEMBROCKSs (1958) Spielerischem Halsbeifsen und BEKOFFs (1972 a) scruff-bite
betonen auch KLEIMAN (1967) und FOX (1969) die Bedeutung der Halsregion als
Angriffsziel wihrend des Spielbeiflens.

Anspringen
Mit dem Ziel eines Spielbisses in den Hals wird der Partner angesprungen (TEMBROCK
1958).

Heben des Kopfes
Dies ist der Beginn eines Beil3spiels; die Spielpartner stehen sich in Frontalstellung

gegeniiber, heben ruckartig den Kopf und reilen das Maul auf (TEMBROCK 1958).

Antiparallelstellung
Ensteht hiufig aus dem Spielerischen Aufstellen (TEMBROCK 1958).

Hochspringen
Als Antwort auf einen Spielbiss springt der Angegriffene hoch und windet sich aus dem Biss

des Angreifers heraus (ZIMEN 1971).

Abwehr auf dem Riicken

Die Abwehr auf dem Riicken beinhaltet laut ZIMEN (1971) die Elemente:
1. Stemmschieben (TEMBROCK 1958, ZIMEN 1971)
2. Stemmbeifsen ( ZIMEN 1971)
3. (Spiel) Treteln (TEMBROCK 1958, ZIMEN 1971)
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2.1.6.4. Objektbezogenes Sozialspiel

Objektspiel an sich ist das Einbeziehen von unbelebten Objekten in das Spiel(verhalten) eines
Tieres (FAGEN 1981, HALL 1998). Objektspiel wird von Tieren aller Altersstufen und
verschiedenster Arten gezeigt (HALL 1998). Die genutzten Objekte sind vielfiltig und
reichen unter anderem von menschlich hergestellten ,, Tierspielzeugen® iiber Stocke, Steine,
Blitter, Friichte, Federn, tote Beutetiere bis hin zu menschlichem Abfall (HALL 1998,
HEINRICH u. SCHMOLKER 1998).

Beim Objektbezogenen Sozialspiel spielen mehrere Tiere gemeinsam mit einem Objekt

(FEDDERSEN-PETERSEN 1992, GEORGE 1995, HEINE 2000).

Tabelle 2.13 Objektbezogenes Sozialspiel (HEINE 2000)

Verhaltensweisen Autor(en)

Spieltragen TEMBROCK 1958, EISFELD 1966, ZIMEN
1971, FEDDERSEN-PETERSEN u.
HOFFMEISTER 1990, VENZL 1990,
GEORGE 1995, HEINE 2000,
FEDDERSEN-PETERSEN 2004

Objektinitialspiel

Objektzerren GEORGE 1995
Beutesicherungsspiel GEORGE 1995

Beutefliichten

Objektfolgen

Spielerisches Hinterteilzudrehen ZIMEN 1971, ROTTENBERG 2000
Spielzeugverteidigung

Spieltragen / Objektinitialspiel

Ein Spielobjekt wird spielerisch (mit Spielgesicht) aufgenommen und unter tinzelnden oder
hopsenden Bewegungen an den Spielpartner herangetragen. Dabei wird haufig
Kopfhochwerfen, abruptes Umdrehen und Wegrennen gezeigt (TEMBROCK 1958,
FEDDERSEN-PETERSEN 2004).
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Beutesicherungsspiel

Ein Objekt wird aus dem Maul eines Spielpartners ,,gestohlen danach springt der ,,Dieb*
nach Vorderkérper-Tief-Stellung und Schwanzwedeln mit dem Spielzeug weg. Das
bestohlene Tier folgt, beilt an und zerrt dann gemeinsam mit dem Spielpartner am Objekt

(GEORGE 1995).

Beutefliichten
Wie beim Beutesicherungsspiel, ,stiehlt* ein Spielpartner dem anderen ein Spielobjekt, und
wird vom ,,.Bestohlenen gejagt, beim Beutefliichten kommt es am Schluf} jedoch nicht zum

gemeinsamen Objektzerren.

Objektfolgen
Ein Tier wird seines Spielobjektes ,,beraubt* und nimmt die Verfolgung des ,,Diebes* auf

ohne das letztlich ein Objektzerren erreicht wird.
Spielerisches Hinterteilzudrehen / Spielzeugverteidigung

Ein Tier verteidigt durch stindiges Hinterteilzudrehen ein Spielobjekt vor einem Spielpartner

(ZIMEN 1971).
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2.1.6.5. Rennspiele

TEMBROCK (1958) versteht unter Rennspielen Sozialspiele (meist) ohne Korperkontakt, die

durch Bewegungen des Verfolgens oder Verfolgtwerdens gekennzeichnet sind.

Es gibt praktisch keine ausschlieSlichen Rennspiele; immer enthalten sie auch Elemente des
Kontaktspiels. Rennspiele werden meist bei erhohter Spielaktivitidt gezeigt. Besonders beim
Rennspiel wird die fiir das Sozialspiel typische Rollenverteilung deutlich. Diese Rollen,
Verfolger - Verfolgter, sind stets austauschbar. Viele Rennspielformen zeichnen sich durch
erheblichen Bewegungsluxus aus (ZIMEN 1971). Neben der sozialen Komponente dient das
bewegungsorientierte Sozialspiel auch dem Uben von Korperfunktionen, wie dem

Ausprobieren, Verfeinern und Optimieren von Bewegungsabliufen (FEDDERSEN-

PETERSEN 2004).

Tabelle 2.14 Rennspiele

Verhaltensweisen

Autor(en)

Hoppelgallop
Folgelauf

Spielerisches Riickenbeillen

ZIMEN 1971, ROTTENBERG 2000

TEMBROCK 1958, ZIMEN 1971,
ROTTENBERG 2000

ZIMEN 1971

Hinterriickenbeiflen TEMBROCK 1958

Zick-Zack-Galopp ZIMEN 1971, ROTTENBERG 2000

Rennen ZIMEN 1971, ROTTENBERG 2000

Rennfieber LUDWIG 1965

Uberspringen TEMBROCK 1958, ZIMEN 1971,
ROTTENBERG 2000

Prallsprung TEMBROCK 1958, ZIMEN 1971,
ROTTENBERG 2000

Spielfliichten TEMBROCK 1958

Parallellauf TEMBROCK 1958
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Hoppelgallop

Beim Hoppelgallop stoflen die Hinterbeine den Korper nicht nur schridg nach vorne, sondern
gleichzeitig auch schrdg nach oben. Die Vorderbeine werden hart und steif auf den
Untergrund aufgesetzt, und es werden zwischendurch zusdtzliche Spriinge und Bewegungen

eingefligt (ZIMEN 1971).

Folgelauf
Beim Folgelauf kann es durch abrupten Richtungswechsel zum Rollentausch zwischen
Verfolger und Verfolgtem kommen. Haufig geht der Folgelauf in solchen Momenten auch in

ein Beifispiel tiber (ZIMEN 1971).

Rennen
Beim Rennen lduft ein Tier mit hoher Geschwindigkeit durch eine Gruppe oder in die Néhe
einer Gruppe. Das Rennen hat Aufforderungscharakter und animiert andere

Gruppenmitglieder zum Hinterherlaufen (ZIMEN 1971).

Spielerisches Riickenbeiflen / Hinterriickenbeif3en
Der Partner wird quer iiber den Riicken mit dem Maul gepackt. Dadurch wird héufig der
Folgelauf eingeleitet (TEMBROCK 1958).

Spielfliichten
Dies ist eine spielerische Flucht, welche durch Bewegungsluxus und eingefiigte Spriinge
gekennzeichnet wird, Das Spielfliichten wird nur fortgesetzt, wenn der Partner darauf eingeht

(TEMBROCK 1958).

Parallellauf
Aus einer Parallellstellung heraus setzen sich die Spielpartner langsam in Bewegung und
halten miteinander Schritt, dies kann gelegentlich auch nach Riickwirts erfolgen

(TEMBROCK 1958).
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2.1.6.6. Hundespezifische Spielsignale

Don't forget, they are only dogs. - COPPINGER u.
COPPINGER 2001

FEDDERSEN-PETERSEN (2004) beschreibt das Spiel des Haushundes im Vergleich zum
Wolf als intensitdtsschwécher und ausdrucksérmer und sieht dies im Zusammenhang mit der
Ausdrucksreduktion und dem ,einfacheren® Sozialverhalten des Hundes. Wihrend
beispielsweise das Grimassenspiel (FEDDERSEN-PETERSEN 1988) eher wolfstypisch ist,
sind auch Verhaltensweisen entstanden, die fiir Hunde kennzeichnend sind. Zu diesen gehort
z.B. die Entwicklung von Spiellauten, welche fiir den Wolf lediglich in der
Sozialisationsphase, nicht jedoch beim Adulten beschrieben sind (FROMMOLT et al. 1988,
KAPPE 1992, FEDDERSEN-PETERSEN 2004).

Tabelle 2.15 Hundespezifische Spielsignale

Verhaltensweisen Autor(en)
Trampeln FEDDERSEN-PETERSEN 1992,
Bellen FEDDERSEN-PETERSEN 1992, 2004,
Bellspiele ZIMEN 1971

Trampeln
Das Trampeln mit den Vorderbeinen ist eine Spielbewegung mit Aufforderungscharakter

(FEDDERSEN-PETERSEN 1992), es wurde unter anderem filir folgende Hunderassen

beschrieben:
e Siberian Husky (ALTHAUS 1982)
o Bullterrier (SCHLEGER 1983)
e Beagle (VENZL 1990)
e (GroB-)Pudel (FEDDERSEN-PETERSEN 1992)
e Weimaraner (DURRE 1994)

e Am. Staffordshire Terrier (REDLICH 1998)
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Literatur

Charakteristisch flir Spielbellen und -knurren ist nicht nur ihr Auftreten im Sozialkontext und

die sich regelhaft anschlieBenden Reaktionen des Play bow und der Spielerischen Flucht,
sondern auch die Parameter im sonographischen Design (FEDDERSEN-PETERSEN 2004).

Spielbellen wurde unter anderem fiir folgende Hunderassen beschrieben:

e (Grof3-)Pudel

e Siberian Husky

e Bullterrier

o Beagle

e Eurasier

e Weimaraner

e (Zwerg-) Pudel

e Kleiner Miinsterlédnder
e Am. Staffordshire Terrier
e Alaskan Malamute

e Fila Brasileiro

e Border Collie

e Deutscher Schiferhund

(ZIMEN 1971, FEDDERSEN-PETERSEN 1992, OHL
1993, 1996)

(ALTHAUS 1982)

(SCHLEGER 1983, GEORGE 1995, NOWAK 1999)
(VENZL 1990)

(MARX 1994)

(DURRE 1994)

(LUBKER-SUHRE 1994)

(UMLAUF 1997)

(REDLICH 1998)

(MEYER 1998)

(GRAMM 1999)

(HEINE 2000)

(FEDDERSEN-PETERSEN 2004)

Desweiteren bei Mischlingshunden (BAEGE 1933).
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2.1.7. Agonistik

Dogs are blameless, devoid of calculation, neither blessed
nor cursed with human motives. - KATZ 2004

Als Agonistik oder agonistische Verhaltensweisen werden alle Verhaltensweisen bezeichnet,
die Artgenossen (und Menschen) gegeniiber gezeigt werden, wenn diese das eigene Verhalten
storend beeinflussen (GATTERMANN 1993, FEDDERSEN-PETERSEN 1993, 2004,
BERNAUER-MUNZ u. QUANDT 1995). Sie dient also dazu die Distanz zu einer
Bedrohung, welche als solche nur empfunden werden und nicht unbedingt real sein muB,
aufrecht zu erhalten bzw. sie zu vergroflern oder aber die Bedrohung zu eliminieren (JONES
2001).

Die Agonistik besteht aus zwei entgegengesetzten Anteilen: dem Offensiv- oder
Angriffsverhalten einerseits und dem Defensiv- oder Abwehr- bzw. Fluchtverhalten
andererseits IMMELMANN 1982).

Beide Strategien dienen dazu Stérungen zu beseitigen und raumzeitliche Distanzierungen zu
erhalten. Desweiteren dienen sie zur Etablierung von Rangordnungen in sozialen Verbdnden
und somit zur Sicherung von Stabilitdt und Ordnung sowie zur Schaffung von Aktionsraumen
fiir das Verhalten der Individuen (TEMBROCK 1992, GATTERMANN 1993, FEDDERSEN-
PETERSEN 2004).

Nach dem von ARCHER (1988) entworfenen und nach BERNAUER-MUNZ u. QUANDT
(1995) modifizierten Offensiv/Defensiv-Modell stellen sich dem Tier im Konfliktfall vier
Reaktionsmoglichkeiten um die Distanz zu einer empfundenen Bedrohung zu vergrofBern.
Einerseits kann der (Offensiv-) Angriff (,,Fight) das Mittel der Wahl sein, andererseits auch
Meideverhalten gewihlt werden, d.h. das Tier flieht (,,Flight), erstarrt (,,Freeze®) oder zeigt
Ubersprungshandlungen (,,Flirt“ oder auch Spielerische Abwehr, s.u.). Wihrend sowohl
Angriff als auch Flucht auf direkte DistanzvergrofBerung ausgelegt sind, so ist das Erstarren
eher eine innere Abkehr, durch welche die direkte Auseinandersetzung mit der Bedrohung
vermieden wird. Ubersprungshandlungen sind Verhaltensweisen, welche (scheinbar) nicht in
den gegenwirtigen Kontext passen. Sie beinhalten haufig Elemente des Initialspiels und zielen
darauf ab, die bedrohliche Situation zu entspannen, sie quasi in ein ,,ungefdhrliches* Spiel

aufzulOsen (,,Playtime is generally safe time*“ BEKOFF 2002).
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Welche Option gewihlt wird hiangt nicht nur von den dufleren Reizen der jeweiligen Situation,
sondern auch von den inneren Informationen, beispielsweise Sozialisation, ,,Maintenance Set*
(APPLEBY u. PLUIJMAKERS 2004), Lernerfahrungen in &hnlichen Situationen,
Hormonstatus, etc., des Tieres ab. Daraus erklirt sich auch, warum in der gleichen Situation
verschiedene Tiere unterschiedliche Verhaltensweisen zeigen, oder sogar dasselbe Tier zu
verschiedenen Zeitpunkten unterschiedlich reagiert (BERNAUER-MUNZ u. QUANDT
1995).

Die Anwendung des Begriffs der Agonistik ist in der ethologischen Literatur noch immer
uneinheitlich. Abgesehen davon, daBl desgleichen die Begriffe ,,Antagonistik oder auch
»Agonales Verhalten Gebrauch finden, wird der Begriff, insbesondere in der anglo-
amerikanischen Literatur, hédufig als Synonym fiir Aggression verwandt (IMMELMANN
1982, FEDDERSEN-PETERSEN 2004). So setzt beispielsweise auch BRUNNER (1994) die
Agonistik dem Kampfverhalten bzw. der Rivalitét gleich.

Aggressives Verhalten kann jedoch nur einen Teilbereich der Agonistik darstellen, da bei den
meisten tierlichen Auseinandersetzungen Angriffs- und Fluchtelemente eng miteinander
verkniipft sind (LORENZ 1953, IMMELMANN 1982, FEDDERSEN-PETERSEN 2004).
Dieser Zusammenhang ist auch auf neuronaler Ebene zu belegen, beispielsweise durch die
Hirnreizversuche von HOLST u. SAINT PAUL (1960) oder die Untersuchungen von
HUNSPERGER (1954), welcher im Mittelhirn und Hypothalamus der Katze ein

zusammenhéngendes, funktionelles System fiir Angriffsverhalten, Abwehr und Flucht fand.
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Die Agonistik gliedert sich nach ZIMEN (1971) sowie FEDDERSEN-PETERSEN u. OHL
(1995) in folgende Kategorien (vgl. Tabelle 2.29):

o Freies offensiv-aggressives Verhalten

o Freies defensiv-aggressives Verhalten

e Gehemmt offensiv-aggressives Verhalten
o Gehemmt defensiv-aggressives Verhalten
¢ Offensives Drohverhalten

e Defensives Drohverhalten

e Fluchtverhalten

Sie ist immer nur im Hinblick auf die jeweilige Reaktion zu analysieren, da die
interagierenden Tiere als Einheit zu sehen sind (BEKOFF 1978, FEDDERSEN-PETERSEN
2004).

Grundsitzlich werden die meisten Konflikte, beispielsweise Rangstreitigkeiten auch unter
Haushunden eher durch differenzierte Kommunikation als durch korperliche
Auseinandersetzungen gelost. Dazu werden Drohsignale wie Intentionsbewegungen,
Stimmungsbewegungen und Andeutungsbewegungen zum Kéampfen gezeigt, die im Laufe
der stammesgeschichtlichen Entwicklung ritualisiert wurden (FEDDERSEN-PETERSEN u.
OHL 1995).

Nach ZIMEN (1971) ist das ,,freie* aggressive Verhalten durch das Fehlen der BeiBhemmung
und jeglicher Drohmimik gekennzeichnet. FEDDERSEN-PETERSEN u. OHL (1995)
bezeichnen jedoch auch das Beiffen, mit all seinen feinen Abstufungen (s.u.) als freies
aggressives Verhalten.

,Freies® aggressives Verhalten wird innerhalb einer stabilen Gruppe (Rudel) nur im

Ernstkampf gezeigt (ZIMEN 1971).
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2.1.7.1. Freies offensiv-aggressives Verhalten

Tabelle 2.16 Freies offensiv-aggressives Verhalten

Verhaltensweisen Autor(en)

Beiflen MURIE 1944, TEMBROCK 1957, SCOTT u.
FULLER 1965, FOX 1969, ZIMEN 1971,
FEDDERSEN-PETERSEN1992, 2004
FEDDERSEN-PETERSEN u. OHL 1995,
LOCKWOOD 1995

Beif3schiitteln EISFELD 1966, ZIMEN 1971,
FEDDERSEN-PETERSEN1992,
ROTTENBERG 2000

Angriff FOX 1969, ZIMEN 1971, FEDDERSEN-

PETERSEN u. OHL 1995, ROTTENBERG
2000, QUANDT 2001a

Ernstkampf ZIMEN 1971, FEDDERSEN-PETERSEN u.
OHL 1995, ROTTENBERG 2000

Beilen

Die Kraft des Bisses wird jeweils sehr fein auf die jeweilige Situation abgestimmt
(BeiBhemmung), hiufig auch nur als Beiflintention, d.h. Schnappen in Richtung des Gegners
gezeigt (EISFELD 1966). Das Beiflen gehort neben dem Drohen und Imponieren zu den

wichtigsten Elementen aller aggressiver Auseinandersetzungen (ZIMEN 1971).

Beif3schiitteln
Dies wird, in angedeuteter, spielerischer, ungefdhrlicher Form, auch im Spiel gezeigt, sonst
nur im Ernstkampf wihrend des Beschiddigungsbeiflens, dabei kann es zu schweren

Verletzungen fiihren (EISFELD 1966, ZIMEN 1971).

Angriff

ZIMEN (1971) beschreibt den Angriff als Zeichen hochster Aggressivitdt, ihm folgt stets ein
Beschidigungsbeillen; dieses Verhalten ist somit innerhalb eines Rudels nur selten zu
beobachten.

Tabelle 2.17 stellt die beim Angriff gezeigten Ausdruckselemente im Detail dar.
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Tabelle 2.17 Ausdrucksverhalten beim Freien offensiv-aggressiven Verhalten am Beispiel

des Angriffs (EISFELD 1966)

dargestellt nach

EISFELD (1966): (E) ZIMEN (1971): (Z) VOTH (1988): (V)
Ausdrucksregion am Kopf Signal

Schnauzenstellung vorgereckt (E)

Mundwinkelform leicht gedffnet oder aufgerissen (E)

Lippenausdruck

Nasenriicken

Augen

Blickrichtung starr auf den Gegener gerichtet (Z)

Stirn

Kopthaltung leicht gesenkt (Z), weit nach vorn gehalten(Z), gerade

gehalten (Z)
Ohrenstellung anliegend (E)
Zahne

Ausdrucksregionen am Korper

Signal

Haare am Riicken leicht gestraubt (Z)
Gliedmaflen/Gelenke etwas eingeknickt (Z)
Schwanzhaltung waagerecht nach hinten (Z), hiangt in Normalhaltung
(E)
Schwanzbewegung unteres Drittel schlangelt (E)
Korperhaltung aufgereckt (E)
Muskulatur
Sonstiges alle Gesichtsstrukturen nach vorne/auf das Angriffsziel
gerichtet (Z), keine Drohmimik (Z)
Lautduflerung Knurren, Bellen, Schreien (V)
Ernstkampf

Die beteiligten Tiere versuchen sich gegenseitig moglichst schwere Verletzungen zuzufiigen.

Der Verlierer eines Ernstkampfes zeigt kein Demutsverhalten. Flucht oder intensive

Verteidigung (aus einer Riickzugsmoglichkeit heraus) sind die einzigen Mdoglichkeiten fiir den

Verlierer noch lebend davonzukommen (SCHENKEL 1967, ZIMEN 1971).
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2.1.7.2. Freies defensiv-aggressives Verhalten

Tabelle 2.18 Freies defensiv-aggressives Verhalten

Verhaltensweisen Autor(en)

Abwehrbeiflen ZIMEN 1971, FEDDERSEN-PETERSEN u.
OHL 1995, ROTTENBERG 2000

Abwehrbeil3en
Dabei handelt es sich laut ZIMEN (1971) um Bisse, die wihrend kurzer Vorstdf3e vor allem

gegen den Nacken und die Ohren des Gegners gerichtet werden.

2.1.7.3. Gehemmt offensiv-aggressives Verhalten

Tabelle 2.19 Gehemmt offensiv-aggressives Verhalten

Verhaltensweisen Autor(en)
Uberfall ZIMEN 1971, FEDDERSEN-PETERSEN u.
OHL 1995, ROTTENBERG 2000
Beilerei ZIMEN 1971, ROTTENBERG 2000
Ringkampf ZIMEN 1971, ROTTENBERG 2000
Hochkampf FEDDERSEN-PETERSEN u. OHL 1995
(Quer-) Aufreiten TEMBROCK 1957, SCOTT u. FULLER

1965, FOX 1969, ZIMEN 1971,
FEDDERSEN-PETERSEN u. OHL 1995,
ROTTENBERG 2000, FEDDERSEN-

PETERSEN 2004

Runterdriicken FOX 1969, ZIMEN 1971, FEDDERSEN-
PETERSEN u. OHL 1995, ROTTENBERG
2000

Schieben ZIMEN 1971, FEDDERSEN-PETERSEN u.

OHL 1995, ROTTENBERG 2000
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Verhaltensweisen
Anrempeln
Hip-slam
Umstellen des Gegners

Uber die Schnauze beifen

Anspringen
Vorderbeinstoflen
Verfolgen
Chasing

Uber-den-Riicken-BeiBen
Riickenbif

Uberfall

Autor(en)

EISFELD 1966, ZIMEN 1971,
FEDDERSEN-PETERSEN u. OHL 1995,
ROTTENBERG 2000, FEDDERSEN-
PETERSEN 2004,

FOX 1969

ZIMEN 1971, FEDDERSEN-PETERSEN u.
OHL 1995, ROTTENBERG 2000

EISFELD 1966, ZIMEN 1971, ALTHAUS
1982, FEDDERSEN-PETERSEN u. OHL
1995, ROTTENBERG 2000, FEDDERSEN-
PETERSEN 2004

ZIMEN 1971, FEDDERSEN-PETERSEN u.
OHL 1995, ROTTENBERG 2000

ZIMEN 1971, FEDDERSEN-PETERSEN u.
OHL 1995, ROTTENBERG 2000

ZIMEN 1971, FEDDERSEN-PETERSEN u.
OHL 1995, ROTTENBERG 2000

MURIE 1944, TEMBROCK 1957, SCOTT u.
FULLER 1965

ZIMEN 1971, ROTTENBERG 2000
FEDDERSEN-PETERSEN u. OHL 1995

Der Uberfall erfolgt im Gegensatz zum Angriff in Imponierhaltung, weiterhin folgt dabei nicht

zwingend der Ernstkampf (ZIMEN 1971).

Beilerei

Die Beiflerei ist eher ein Droh- als ein Beschiddigungskampf. Meist wird nur in die Luft

gebissen, seltener auch kurz und ohne Kraft in das Fell des Gegners (ZIMEN 1971).

Ringkampf / Hochkampf

Dies ist eine besondere Form der Beiflerei, bei der die Kontrahenten eine oder beide

Vorderpfoten gegen den Gegner stemmen und sich so gegenseitig kurzfristig aneinander

aufrichten (ZIMEN 1971).
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Anrempeln

Im Gegensatz zu vielen anderen aggressiven Verhaltensweisen kommt das Anrempeln nicht in
abgewandelter Form im reinen Spiel zum Einsatz, es wird nur in aggressiven
Kampfsituationen gezeigt und ist mit selbstsicherem Drohen verbunden (EISFELD 1966,
ZIMEN 1971).

Uber die Schnauze beilen
Wird in vielen verschiedenen Kontexten gezeigt, hier von FEDDERSEN-PETERSEN u. OHL

(1995) in das ,,Gehemmt offensiv-aggressives Verhalten* eingeordnet.

Verfolgen
Das Verfolgen schlieBt ein Beilen (oder Beiflintention) im Laufen ein (ZIMEN 1971).

Uber-den-Riicken-Beifien

Das Uber-den-Riicken-BeiBen erfolgt wihrend der Verfolgung eines anderen Tieres (ZIMEN
1971).

2.1.7.4. Gehemmt defensiv-aggressives Verhalten

Tabelle 2.20 Gehemmt defensiv-aggressives Verhalten

Verhaltensweisen Autor(en)

Abwehrstoflen ZIMEN 1971, FEDDERSEN-PETERSEN u.
OHL 1995, ROTTENBERG 2000

Abwehrkreisel ZIMEN 1971, FEDDERSEN-PETERSEN u.
OHL 1995, ROTTENBERG 2000

Abwehr auf dem Riicken EISFELD 1966, FEDDERSEN-PETERSEN
u. OHL 1995

Abwehr mit gekriimmten Hals SCHENKEL 1967, FOX 1969, ZIMEN 1971,
FEDDERSEN-PETERSEN u. OHL 1995,
ROTTENBERG 2000
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Abwehrstofien

Das Abwehrstoflen ist ein im Zusammenhang mit Abwehrschnappen und -beiflen gezeigtes
Vorspringen in Richtung des Gegners bzw. Angreifers. Danach folgt jeweils wieder ein
schneller Riickzug. ZIMEN (1971) konnte dieses Verhaltenn lediglich bei Wdlfen, jedoch

nicht bei den untersuchten Pudeln beobachten.

Abwehrkreisel
Das von seinen Gegnern umstellte Tier dreht sich immer wieder im Kreis und richtet

abwehrende Bisse gegen seine Angreifer (ZIMEN 1971).

Abwehr auf dem Riicken
Das Tier liegt auf dem Riicken und wehrt die umstehenden Angreifer durch Pfotenstemmen,
Strampeln und gelegentliches Schnappen ab. Die Abwehr auf dem Riicken wird nur bei

harmlosen Auseinandersetzungen und im Spiel gezeigt (EISFELD 1966, ZIMEN 1971).
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2.1.7.5. Offensives Drohverhalten

Tabelle 2.21 Offensives Drohverhalten

Verhaltensweisen

Beifldrohstellung

Autor(en)

SCHENKEL 1947, ZIMEN 1971,
FEDDERSEN-PETERSEN u. OHL 1995,
ROTTENBERG 2000

Blickkontakt

Fixieren des Gegners

Haarstrauben

Knurren

Vorn-Zahneblecken

Uber-dem-Gegner-Stehen

FOX 1969, FEDDERSEN-PETERSEN u.
OHL 1995

EISFELD 1966

FOX 1969, FEDDERSEN-PETERSEN u.
OHL 1995, FEDDERSEN-PETERSEN 2004

SCOTT u. FULLER 1965, FEDDERSEN-
PETERSEN u. OHL 1995, FEDDERSEN-
PETERSEN 2004

SCOTT u. FULLER 1965, ZIMEN 1971,
FEDDERSEN-PETERSEN u. OHL 1995,
FEDDERSEN-PETERSEN 2004

SCOTT u. FULLER 1965, FOX 1969,
ZIMEN 1971, BEKOFF 1972 a,
BRADSHAW u. NOTT 1995,
ROTTENBERG 2000, FEDDERSEN-
PETERSEN 2004

Uberfalldrohung

Anschleichen

Beildrohstellung

SCHENKEL 1947, ZIMEN 1971,
ROTTENBERG 2000

ZIMEN 1971, FEDDERSEN-PETERSEN u.
OHL 1995, ROTTENBERG 2000

Die BeiBdrohstellung ist eine zur ,,Grimasse* ritualisierte* Beissvorbereitung (SCHENKEL

1947). Das Drohen ist hier das Einnehmen der Angriffshaltung ohne jedoch in diesem
Moment wirklich anzugreifen (HASSENSTEIN 1980, FEDDERSEN-PETERSEN 2004).

4 Ritualisierung entspricht einem stammesgeschichtlichem Vorgang, in dem ein Verhalten Signalcharakter

erwirbt (FEDDERSEN-PETERSEN 2004).
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Tabelle 2.22 Ausdrucksverhalten beim Offensiven Drohverhalten am Beispiel der

Beifidrohstellung (SCHENKEL 1947)

dargestellt nach
SCHENKEL (1947): (S)

ZIMEN (1971): (Z)

FEDDERSEN-PETERSEN u. OHL (1995): (F-O) FEDDERSEN-PETERSEN (2004): (F)

Angriffstendenz: AT, Imponiertendenz:IT

Ausdrucksregion am Kopf Signal

Schnauzenstellung

Mundwinkelform kurz und rund (F)

Lippenausdruck Lippen hoch- bzw. heruntergezogen (F), Vorn-
Zahneblecken (Z) (F), Zéhnefletschen (S),
Zéhneblecken (F-O)

Nasenriicken

Augen

Blickrichtung starr auf den Gegner gerichtet (Z) (S) (F-O) (F)

Stirn gerunzelt (Z)

Kopthaltung nach vorne gezogen (bei AT) (Z), hochgezogen (bei
IT) (Z), erhoben (F-0O), leicht gesenkt/in einer Linie
mit dem Riicken (F)

Ohrenstellung aufgerichtet (S) (F-O), etwas nach aufien gedreht (S),
Offnungen nach vorne (F-O), nach vorne gerichtete
Ohren/Ohrwurzeln (F)

Zihne entbloBt (siehe Lippenausdruck)

Ausdrucksregionen am Korper

Signal

Haare Riickenhaare gestraubt (bei starker AT) (Z) (F-0O),
Haarestrduben v.a. in der Hals- u. Nackenregion (F)

GliedmaBen/Gelenke leicht eingeknickt (bei AT) (Z), steif und gerade (bei
IT) (Z), gestraftt (S), gestreckt (F-O) (F)

Schwanzhaltung waagerecht nach hinten (bei AT) (Z), im Bogen nach
oben (bei IT) (Z), gehoben u. durchgedriickt (S),
aufgestellt (F-O), je nach Rasse m. o. w. weit iiber die
Riickenlinie angehoben (F)

Schwanzbewegung Spannungszittern (S)

Kérperhaltung Gewicht hauptsichlich auf den Vorderbeinen (Z),
Riicken gerade (Z), in Imponier- oder Drohstellung
(S), ,,sich aufbldhen® (S), sich moglichst grofl machen
(F-O)

Muskulatur

Sonstiges Drohen wird vom Haushund kurzzeitiger (als vom
Wolf) gezeigt (F)

LautduBerung Knurren (Z) (S) (F), Bellen (Z) (F), Fauchen (Z)
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Blickkontakt / Fixieren des Gegners
Allein das starre Fixieren des Gegners bedeutet schon eine Drohung, auf die entsprechend mit

Riickzug oder Abwehr reagiert werden kann (EISFELD 1966).

Vorn-Zihneblecken

Beim reinen Offensivdrohen werden die Lippen im vorderen Schnauzenbereich gebleckt, die
Mundwinkel sind dadurch kurz und rund. Bereits bei leichter Unsicherheit wird der
Lippenspalt langer und der Mundwinkel dadurch spitzer (vgl. Voll-Zihneblecken)
(FEDDERSEN-PETERSEN 2004).
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2.1.7.6. Defensives Drohverhalten

Tabelle 2.23 Defensives Drohverhalten

Verhaltensweisen

Abwehrdrohen

Wegsehen

Haarestrauben

Knurren

Autor(en)

SCHENKEL 1947, ZIMEN 1971,
SCHWARZ 1994, FEDDERSEN-
PETERSEN u. OHL 1995, ROTTENBERG
2000, FEDDERSEN-PETERSEN 2004

FOX 1969, FEDDERSEN-PETERSEN u.
OHL 1995

Fox 1969, FEDDERSEN-PETERSEN u.
OHL 1995

SCOTT u. FULLER 1965, FEDDERSEN-
PETERSEN u. OHL 1995

Voll-Zahneblecken

Agonistic gape
Abwehrschnappen

Abwehr-Schnauzgriff
Gebissklappen

Vorne-Niedergehen
Hinterteil-Zukehren
Spielerische Abwehr
Fiddle about

Flirt

Abwehrdrohen

Nach ZIMEN (1971) liegen die Ausdruckselemente des Abwehrdrohens vor allem im Gesicht

und der Lautgebung, wihrend die eingenommene Korperhaltung eher undifferenziert defensiv

SCOTT u. FULLER 1965, FEDDERSEN-
PETERSEN u. OHL 1995,

FOX 1969, 1970

SCOTT u. FULLER 1965, ZIMEN 1971,
FEDDERSEN-PETERSEN u. OHL 1995,
ROTTENBERG 2000

EISFELD 1966, ZIMEN 1971,
FEDDERSEN-PETERSEN u. OHL 1995,
ROTTENBERG 2000

ZIMEN 1971, ROTTENBERG 2000
EISFELD 1966

UMLAUF 1993,

MITTMANN 2002,

JONES-BAADE 2001b, JONES 2003,
SCHONING et al. 2004

ist. Tabelle 2.24 stellt die Ausdruckselemente des Abwehrdrohens im Detail dar.
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Tabelle 2.24 Ausdrucksverhalten beim Defensiven Drohverhalten am Beispiel des

Abwehrdrohens (ZIMEN 1971)

dargestellt nach
SCHENKEL (1947): (S)

ZIMEN (1971): (Z)

FEDDERSEN-PETERSEN u. OHL (1995): (F-O) FEDDERSEN-PETERSEN (2004): (F)

Ausdrucksregion am Kopf Signal

Schnauzenstellung

Mundwinkelform lang, nach hinten gezogen (Z) (F), evtl Maulaufreifien
(Z) (F), spitzwinklig (F)

Lippenausdruck Lippen sehr weit hoch- bzw. heruntergezogen (F),
Vorn- bis Vollzdhneblecken (Z) (F), Zédhnefletschen
)

Nasenriicken gerunzelt (Z)

Augen

Blickrichtung

Stirn

Kopthaltung tief oder gegen den Gegner gehoben (Z)

Ohrenstellung nach vorne gerichtet (Z), Wurzel nach hinten u. oben
gezogen (Z), ganz eng an den Hinterkopf angelegt (F),
Offnungen zusammengefaltet (F)

Ziahne bis in den Backenzahnbereich hinein entblo8t (F),

Ausdrucksregionen am Korper

Zahnfleisch sichtbar (F)
Signal

Haare Riickenhaare gestraubt (Z) (F)

Gliedmafen/Gelenke eingeknickt (Z) (F)

Schwanzhaltung eingekniffen (Z), bei extremer Ausdrucksintensitit: eng
an den Unterleib gepref3t (F)

Schwanzbewegung steif

Korperhaltung Buckel (Z), Hockerstellung (Z), leicht geduckt (F)

Muskulatur

Sonstiges (Abwehr-) Schnappen (S), unvollendetes Anspringen
(S), VorstoBBen und Bisse (F), GebiBlklappen (S) (F),
Verkleinerung des Kdrperumfanges (durch ducken) (F)

Lautéuferung lautlos (Z), Fauchen (Z), Schrei-Fauchen (Z), Knurr-

Fauchen (Z), Knurren (Z) (F), atonales Bellen (F-O)
(F), Schreien (F)
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Voll-Zihneblecken
Die Mundwinkel sind dabei sehr lang und spitzwinklig. Die Lippen werden sehr weit nach
oben bzw. unten bewegt, so daBl die Zdhne durch den langen Lippenspalt bis in den

Backenzahnbereich hinein entblofit sein konnen und zusétzlich das Zahnfleisch sichtbar wird

(FEDDERSEN-PETERSEN 2004).

Abwehrschnappen
Dabei schnappt das angegriffene Tier schnell hintereinander mehrere Male in Richtung des

Angreifers in die Luft (ZIMEN 1971).

Abwehr-Schnauzgriff

Wie beim Uber-die-Schnauze-BeifSen wird die Schnauze des Partners umfaBt. Dies geschieht
nur kurz, bei deutlicher BeiBhemmung und nach ausgiebigem vorausgehenden Drohverhalten.
Der Abwehr-Schnauzgriff wird kontextspezifisch zur ,,Abwehr* aufdringlichen Verhaltens

jiingerer Gruppenmitglieder eingesetzt.

Gebilklappen
Entspricht weitgehend dem Abwehrschnappen, der Unterschied ist das laute
Aufeinanderschlagen der Zdhne beim angedeuteten Beiflen (EISFELD 1966).

Vorne-Niedergehen
Wie bei der Vorderkorper-Tief-Stellung des Initialspiels wird der Vorderkdrper bei nach vorne
gestreckten Vorderbeinen nach unten gedriickt. Vor allem wéhrend der Spielerischen Abwehr

gezeigt (ZIMEN 1971).

Spielerische Abwehr
ZIMEN (1971) beschreibt die Spielerische Abwehr auch als Abwehr durch spielerisches und
demiitiges Verhalten. Sie wird eingesetzt um eine bedrohliche Situation zu entschérfen

(JONES 2003).
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2.1.7.7. Fluchtverhalten

Beim Fluchtverhalten liegt ein deutlich diffuger’ Zustand vor (TEMBROCK 1992,
FEDDERSEN-PETERSEN u. OHL 1995, FEDDERSEN-PETERSEN 2004).

Tabelle 2.25 Fluchtverhalten

Verhaltensweisen Autor(en)

Flucht ZIMEN 1971, FEDDERSEN-PETERSEN u.
OHL 1995, ROTTENBERG 2000,
QUANDT 2001a

Verstecken UMLAUF 1993, ROTTENBERG 2000

Abstandhalten ZIMEN 1971, UMLAUF 1993,
ROTTENBERG 2000

Wegweichen ALTHAUS 1982

Avoidance APPLEBY et al. 2002

Flucht
Das angegriffene Tier rennt solange es gejagt wird und es ihm mdglich ist vor seinem

Verfolger weg (ZIMEN 1971).

Verstecken
Anstatt des Weglaufens wird ein sicherer, gut zu verteidigender Ort aufgesucht (UMLAUF
1993, ROTTENBERG 2000, FEDDERSEN-PETERSEN 2004).

5 Als,diffug” wird ein Zustand bezeichnet, der auf AbstandsvergréBBerung zum Partner orientiert ist
(TEMBROCK 1992, FEDDERSEN-PETERSEN 2004).
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2.1.8. Imponierverhalten

Laut GATTERMANN (1993) ist Imponierverhalten, das Ausdrucksverhalten welches
Wirbeltiere zum gleichzeitigen Drohen gegeniiber Rivalen und Anlocken von Partnern
(Drohverhalten - Balzverhalten) zeigen. Imponierverhalten an sich 16st im Gegensatz zum
Drohverhalten weder Flucht- noch Angriffsverhalten aus.

TEMBROCK (1992) beschreibt es als die Folge zweier sich iiberlagernder
Gebrauchshandlungen - Angriff und Flucht, sexuelle Anziehung und Aggressionsbereitschaft
- und sieht es als ambivalentes Verhalten bei dem die aggressive Komponente jedoch nicht
das Flucht- und Sexualverhalten {tiberwiegt. Auch MEYER (1984) beschreibt das
Imponierverhalten als weitgehend ritualisiertes Verhalten, welches aus Elementen der
Angriffs- und Fluchttendenz besteht und sich durch das Fehlen jeglicher Angriffsintention
auszeichnet.

Wihrend die vorgennanten Autoren die Abgrenzung gegeniiber dem Drohverhalten betonen,
so sprechen sich andere fiir flieBende Ubergiinge zwischen beiden aus. So kann das, vor allem
von selbstsicheren Riiden gezeigte, Imponierverhalten laut VOTH (1988), FEDDERSEN-
PETERSEN u. OHL (1995) sowie FEDDERSEN-PETERSEN (2004) leicht in Droh- und
Angriffsverhalten iibergehen.

Prinzipiell soll durch Imponierverhalten jedoch vor allem ,,die eigene Stirke demonstriert*
(ZIMEN 1971) und letztlich ein Konflikt mit direktem Ko&rperkontakt und dem damit
verbundenen Risiko einer Verletzung vermieden werden (SCHONING et al. 2004).
Imponieren ist in Bezug auf den Sozialpartner Ausdruck der Expansionstendenz, d.h. des
Anspruchs auf mehr soziale Rechte (VOTH 1988). Es soll auf den gleichgeschlechtlichen
Rivalen abschreckend und einschiichternd, auf den gegengeschlechtlichen, potentiellen
Partner jedoch anziehend wirken (IMMELMANN et al. 1996). Imponieren findet nach
ZIMEN (1971) sowohl im Rudel selbst, als auch unter sich vollig unbekannten Hunden statt.
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Tabelle 2.26 Imponierverhalten

Verhaltensweisen

Demonstrieren

Drohimponieren

Imponiergehabe

Autor(en)

ZIMEN 1971, LAMP 1993,
FEDDERSEN-PETERSEN u. OHL
1995, HEINE 2000, ROTTENBERG
2000

FEDDERSEN-PETERSEN 1978,
ALTHAUS 1982

LUDWIG 1965, SCHLEGER 1983,
FEDDERSEN-PETERSEN 2004

Imponierschieben

Abdringeln

Imponierscharren

Halsdarbieten

Imponierjagen

Imponiertragen

T-Stellung

Chin resting

Kopfauflegen

ZIMEN 1971, FEDDERSEN-
PETERSEN u. OHL 1995,
ROTTENBERG 2000

ZIMEN 1971, FEDDERSEN-
PETERSEN u. OHL 1995,
ROTTENBERG 2000

ZIMEN 1971, FEDDERSEN-
PETERSEN u. OHL 1995,
ROTTENBERG 2000,
FEDDERSEN-PETERSEN 2004

ZIMEN 1971, FEDDERSEN-
PETERSEN u. OHL 1995,
ROTTENBERG 2000

ZIMEN 1971, FEDDERSEN-
PETERSEN u. OHL 1995,
ROTTENBERG 2000

ZIMEN 1971, FEDDERSEN-
PETERSEN u. OHL 1995,
ROTTENBERG 2000

GOLANI 1966, FOX 1969,
FEDDERSEN-PETERSEN1992,
2004, GEORGE 1995, SCHONING
2001, JONES 2003, SCHONING et
al. 2004, FEDDERSEN-PETERSEN
2004

FOX 1969, BEKOFF 1972 a,
GEORGE 1995

SCHLEGER 1983, JONES 2003,
FEDDERSEN-PETERSEN 2004
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Verhaltensweisen Autor(en)

Pfote-auf-den-Riicken-des-Gegners-Legen FOX 1969, ZIMEN 1971,
TEMBROCK 1957, SCOTT u.
FULLER 1965, BRADSHAW u.
NOTT 1995, FEDDERSEN-
PETERSEN u. OHL 1995, JONES
2003, SCHONING et al. 2004,
FEDDERSEN-PETERSEN 2004

Demonstrieren

Die Ausdruckselemente des Demonstrierens sind detailliert in Tabelle 2.27 dargestellt.

Imponierschieben

Beim Imponierschieben kommt es nur selten zum tatsdchlichen korperlichen Schieben. Ein
Tier steht in Imponierhaltung (vgl. Demonstrieren) quer oder parallel zu seinem Gegeniiber
und ,,schiebt” dann mit der Breitseite in dessen Richtung. Imponierschieben wird meist in

leicht aggressiv gestimmten Situationen gezeigt (ZIMEN 1971).

Abdriangeln

Beim Abdringeln schrénkt ein Tier die Bewegungsfreiheit eines anderen z.B. durch Drohen,
Wegverstellen oder in Imponierhaltung Nebenherlaufen ein. So verhindert es beispielsweise,
dafl das andere Tier an Ressourcen wie Futter oder Sozialkontakt gelangen kann (ZIMEN

1971)

Imponierscharren
Der Hund scharrt oder ,,spritzschaufelt mit einer oder mehreren Pfoten lose Erde nach hinten,

dabei sind alle Ausdrucksstrukturen auf das Gegeniiber gerichtet (MITTMANN 2002).

Imponierjagen

Beim Imponierjagen verfolgt ein Tier das andere sehr dicht im schnellen Gallop. Oft erfolgen
dabei die Galoppspriinge so synchron, daB3 der Eindruck entsteht, da3 das Einholen des
Gegners nicht im Vordergrund steht (ZIMEN 1971).
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Imponiertragen
Das Imponiertragen entspricht dem Spieltragen, wird allerdings im Kontext des Imponierens

und mit entsprechender Imponierhaltung gezeigt (ZIMEN 1971).

T-Stellung / T-Sequenz
Ein Tier stellt sich seitlich senkrecht vor ein anderes, so dall sie ein T bilden. Der
Imponierende formt dabei den Querbalken und schrinkt die Bewegungsfreiheit des anderen

ein (GOLANI 1966, FEDDERSEN-PETERSEN 2004).

Kopfauflegen / Chin resting
Dabei wird der Kopf oder das Kinn auf einen Korperteil, meistens den Riicken, des Partners

gelegt. Wird sowohl im Kontext des Imponierens als auch der Sozialen Anndherung gezeigt.

Tabelle 2.27 Ausdrucksverhalten beim Imponierverhalten am Beispiel des Demonstrierens
der Kopfregion (ZIMEN 1971)

dargestellt nach

EISFELD (1966): (E) ZIME.N (1971): (Z)

FEDDERSEN-PETERSEN u. OHL (1995): (F-O) SCHQNING (2001): (S1)

JONES (2003): (J) SCHONING et al. (2004): (S2)

FEDDERSEN-PETERSEN (2004): (F)

Ausdrucksregion am Kopf Signal

Schnauzenstellung nach vorne (Z), waagerecht (F-O) (F)

Mundwinkelform kurz (Z) (S1)

Lippenausdruck gespannt (S1), gerade nach hinten gezogen (S2)

Nasenrticken glatt (S2)

Augen fokussiert (S1), Pupillen klein (S1)

Blickrichtung abgewandt (Z) (F-O) (S2), Blickkontakt wird
vermieden (F)

Stirn gerunzelt (Z), angespannt (S1), glatt, ohne Falten (S2)

Kopthaltung hochgereckt (E), hochgehalten (F-O), waagerecht (F-
0) (F), hochaufgerichtet (J) (S2)

Ohrenstellung aufgerichtet (E), Wurzel nach vorne u. leicht nach
oben zusammen (Z) (F-O) (F) (S2), nach vorne
gerichtet (S1) (J)

Zidhne
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Tabelle 2.28 Ausdrucksverhalten beim Imponierverhalten am Beispiel des Demonstrierens

der Kopfregion (ZIMEN 1971)

dargestellt nach
EISFELD (1966): (E)

ZIMEN (1971): (Z)

FEDDERSEN-PETERSEN u. OHL (1995): (F-O) SCHONING (2001): (S1)

JONES (2003): (J)
FEDDERSEN-PETERSEN (2004): (F)

Ausdrucksregionen am Korper

SCHONING et al. (2004): (S2)

Signal

Haare

Gliedmallen/Gelenke

Schwanzhaltung

Schwanzbewegung

Korperhaltung

Muskulatur

Haare der Analregion gestraubt (E), an Nacken,
Riicken und Schwanz gestraubt (F-O) , Nackenfell
aufgerichtet (S2)

hoch, steif (Z), Gestreckt (F-O) (J) (S2), durchgedriickt
(F)

aufgestellt (E), im Bogen nach Oben (Z), angehoben
(F-O) (S2), Fortsetzung der Riickenlinie leicht nach
oben (F-O) (S2), m. o. w. hoch gehalten (F)

leicht pendelnd (Z) (F), schnelles, steifes Wedeln (S2)

aufgereckt (E), ,,aufgepustet (Z), hoch aufgerichtet (F-
0) (J), versammelt (J)

angespannt (F-O)

Sonstiges

LautduBerung
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Hals steil nach oben gehalten (F-O) (F), Gang wirkt
steif und hdlzern (F-O) (F) (J) (S2), Bewegungen
gezielt und langsam (J), Versuch des gegenseitigen
Naso-nasal Kontaktes sowie Anogenitalkontrolle,
dadurch gegenseitiges umrunde (J)

Fauchen, Knurr-Fauchen (Z), leises Fiepen (S2)
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2.2. Aggressionsverhalten

It's not the size of the dog in the fight, it's the size of the
fight in the dog. - TWAIN 2004

In Kapitel 2.1 wurde das Ausdrucksverhalten der Caniden im Rahmen ihres Sozialverhaltens
ausfiihrlich dargestellt. In diesem Abschnitt soll nun, unter den gegebenen Fragestellungen
dieser Arbeit (siche Kapitel 1), ndher auf aggressives Verhalten als Teilaspekt der Agonistik

eingegangen werden.

2.2.1. Zur Biologie der Aggression

Jedes Verhalten eines Lebewesens dient letztlich der Erhohung der Individuellen Fitness
(SCHONING 2001). Die Individuelle Fitness wird von GATTERMANN (1993) und
IMMELMANN et al. (1996) als das MaB fiir den relativen Fortpflanzungserfolg, bezogen auf
die eigenen Nachkommen, d.h. den Erfolg eines Individuums in der natiirlichen Selektion,
definiert. TSCHANZ (1993) und SCHONING (2001) fassen den Begriff etwas weiter und
sehen in der Individuellen Fitness einen Ubergriff fiir die biologischen Hauptziele
Fortpflanzung, Schadensvermeidung und Bedarfsdeckung. In ihnen sehen sie gleichzeitig
auch die Hauptmotive fiir jegliches Handeln. Bezogen auf die Fortpflanzung wird von einigen
Autoren wie z. B. IMMELMANN et al. (1996) unterschieden zwischen ,,individual fitness®,
die sich auf die eigenen Nachkommen bezieht und ,,inclusive fitness®, welche die direkte
Verwandtschaft mit einbezieht. Bei der Schadensvermeidung geht es um das Abwenden aller
korperlichen Beeintrachtigungen. Mit Bedarfsdeckung wird der Erwerb und Erhalt

lebensnotwendiger ~ Ressourcen®  beschrieben.  Beide,  Schadensvermeidung  und

6 Ressourcen sind laut GATTERMANN (1993) alle fiir die Steigerung oder Erhaltung der Fitness notwendigen
Dinge. SCHONING (2000b) versteht unter Ressourcen in der Verhaltensforschung alles, fiir dessen Erwerb
oder Schutz vor Verlust eine Motivation vorliegen kann. Konkret zéhlen beispielsweise Nahrung,
Territorium, Geschlechtspartner oder auch die der eigenen korperlichen Unversehrtheit dienende
Aufrechterhaltung der Individualdistanz zu den Ressourcen (FEDDERSEN-PETERSEN u. OHL 1995).
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Bedarfsdeckung, sind unbedingte Voraussetzungen dafiir, dafl die eigenen Gene an die nachste
Generation weitergegeben werden konnen, so dal der Bereich der Fortpflanzung nicht von
thnen entkoppelt betrachtet werden kann.

Aggressives Verhalten ist notwendiger Bestandteil des Verhaltensrepertoires eines Tieres, um
unter dem Motiv der Schadensvermeidung die Unversehrtheit des eigenen Korpers zu
gewihrleisten (MITTMANN 2002). Weiterhin ist aggressives Verhalten eine Moglichkeit die
Bedarfsdeckung, also Ressourcenerwerb und -verteidigung zu sichern. Es ist also u.a. ein
Konkurrenzverhalten um Fitness begrenzende Ressourcen (EIBL-EIBESFELD 1978) und
gehort somit zum Normalverhalten eines jeden Tieres. Dariiberhinaus ist es ein
unverzichtbarer Bestandteil des Sozialverhaltens, da es ein sich interaktiv entwickelndes
Regulativ fiir das Zusammenleben von Gruppen darstellt (FEDDERSEN-PETERSEN 2001a).
Aggressives Verhalten dient folglich verschiedensten Funktionskreisen (vgl. Kapitel 2.1) und
nicht einem Selbstzweck. Es stellt fiir sich genommen keinen eigenen Funktionskreis dar
(FEDDERSEN-PETERSEN 1993a, GATTERMANN 1993, SCHONING 2000b, 2001). Auch
ein von LORENZ (1963) angenommener ,,Aggressionstrieb® im Sinne einer Eigenschaft,
welche ein Individuum oder eine Spezies charakterisiert, existiert demnach nicht

(HASSENSTAEIN 1987, GATTERMANN 1993, FEDDERSEN-PETERSEN 2001a, 2004).

Laut FEDDERSEN-PETERSEN (2004) gibt es keine einheitliche Definition des
Aggressionsbegriffes. Vielmehr wiirden unter dieser Bezeichnung viele verschiedene
Verhaltensweisen, die ein Individuum direkt oder indirekt, kdrperlich oder seelisch schiadigen,
zusammengefalit. Aggression leitet sich vom lateinischen ,,aggredi* her, was sich mit ,,sich
ndhern® oder ,,an etwas herangehen* iibersetzen 14Bt. Verhaltensbiologisch bezeichnet es den
Erhalt von Handlungsfreiriumen sowie die Darstellung eines sozialen Status® in
geschlossenen, hierarchisch strukturierten Tiergruppen, wie es beispielsweise bei Caniden der
Fall ist. Es wird zwischen den Begriffen Aggression, fiir gegnerische, inner- oder intraartliche
Auseinandersetzungen, und Aggressivitdt, fir die Bereitschaft zur gegnerischen
Auseinandersetzung,  unterschieden = (FEDDERSEN-PETERSEN u. OHL 1995,
FEDDERSEN-PETERSEN 2001a, 2004).
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So wurde in der Vergangenheit versucht, die Ursachen und Ausloser fiir aggressives Verhalten
mit verschiedenen, zum Teil sehr gegensitzlichen Theorien, beispielsweise der Triebtheorie,
der Instinkttheorie, der Reiz-Reaktions-Theorie oder der Frustrations-Aggressions-Theorie zu
erkliren (SELG 2000, FEDDERSEN-PETERSEN 2001a). Durch ihren iiberwiegend
monokausalen Ansatz vermogen sie jedoch jeweils fiir sich genommen immer nur Teilaspekte
dieses komplexen Geschehens darzustellen. Aggressionsverhalten hat indes vielféltige
Ursachen und resultiert aus dem Zusammenwirken biologischer, psychologischer und sozialer
Faktoren. Genetisch fixiert ist dabei jeweils nur eine Reaktionsnorm. Innerhalb dieser Norm
bestimmen verschiedene auf das Tier einwirkende Umweltfaktoren die Ausprigung der
jeweiligen Verhaltensweisen. Aggressives Verhalten mul} also als eine Wechselwirkung
zwischen Genetik und Umwelteinflul gesehen werden, wobei diese Verhalten als hoch
entwickeltes interaktives Geschehen stets von den Aktionen und Reaktionen der
Interagierenden bestimmt wird. Die gewdhlten Problemlosungsstrategien sind dabei stark von
den Lernerfahrungen der beteiligten Tiere abhéngig. Die Ritualisierung von Konfliktlosungen
wird dabei entscheidend in der Sozialisationsphase (vgl. Kapitel 5.1.2) der Jugendentwicklung
erlermt (FRASER u. RUSHEN 1987, ZIPPELIUS 1992, SCHONING 1998, 2000b,
FEDDERSEN-PETERSEN 2001a, 2004).
Das Ausmall der Angriffsbereitschaft eines Individuums, seine Aggressivitdt, wird also von
verschiedensten Faktoren bestimmt, die u.a. von FEDDERSEN-PETERSEN (1993a) und
JONES-BAADE (2001) / JONES (2003) beschrieben wurden. Zusammenfassend gehdren
dazu:

Angeborene Eigenschaften (genetische Disposition)

Umwelteinfliisse

- wihrend der frithen Ontogenese / Sozialisation

- wihrend des spiteren Lebens (tdgliche Erfahrungen, Erziehung)

- Bindung an Artgenossen / Menschen

- Rang / Status

- Territorium
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Korperliche Eigenschaften

- Geschlecht

- Alter

- endogene Faktoren (Hormonstatus, Laufigkeit, Trachtigkeit, Jungtiere, circadiane
Rhythmik)

- Storungen (Erkrankungen, Schmerzen)

Die speziellen Umstidnde des jeweiligen Konflikts

2.2.2. Aggression und Ausdrucksverhalten

Aggressionsverhalten enthdlt sowohl offen